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DESPRE INFRACTIUNEA SAVARSITA CU INTENTIE DEPASITA
— STUDIU CAZUISTIC

Infractiunea sdvarsitd cu intentie depdsitd face parte din categoria celor mai spinoase pro-
bleme de drept penal, iar discutiile si polemicile asupra acesteia s-au aflat necontenit in agenda su-
biectelor prioritare ale stiintei penale. in acelasi timp, studiul minutios al practicii judiciare nationale
scoate in evidentad dificultati de interpretare si solutii ambigue promovate de cdtre instantele de ju-
decatd la incadrarea juridicd a acestor categorii de infractiuni. Plecdnd de la aceste premise, autorul
pune la indemana cititorului interesat de problematica in cauzad criteriile in baza cdarora infractiunile
susceptibile de a fi sGvarsite cu intentie depdsitd pot fi identificate in legea penald, precum si regulile
aplicabile la incadrarea juridicd a acestora. Fiind constienti cd prezentul demers stiintific este unul
perfectibil, asteptdm sugestiile cititorului, sugestii care cu sigurantd vor contribui la sustenabilitatea
discursului stiintific in materia analizatd.

Cuvinte-cheie: infractiune, vinovdtie, intentie, imprudentd, intentie depdsitd, primum delictum,
majus delictum.

ABOUT THE CRIME COMMITTED WITH EXCEEDED INTENTION - CASE STUDY

The crime committed with an exceeded intention is part of the category of the thorniest pro-
blems of criminal law, and the discussions and polemics about it were constantly on the agenda
of the priority subjects of criminal science. At the same time, the thorough study of the national
judicial practice highlights interpretation difficulties and ambiguous solutions promoted by the
courts in the legal classification of these categories of crimes. Starting from these premises, the
author puts at the disposal of the reader interested in the issue in question, the criteria on the basis
of which the crimes likely to be committed with an exceeded intention can be identified in the cri-
minal law, as well as the rules applicable to their legal classification. Being aware that the present
scientific approach is one that can be perfected, we await the reader’s suggestions, proposals that
will surely provide the sustainability of the scientific discourse in the analyzed matter.

Keywords: criminal offence, guilt, intent, imprudence, exceeded intention, primum delictum,
majus delictum.
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Introducere. In legislatia penald sunt
descrise infractiuni la care actiunea sau inacti-
unea savarsita cu intentie poate produce o ur-
mare prejudiciabila mai grava decat cea dorita
sau admisa de catre subiect, urmare fata de ca-
re subiectul manifesta imprudenta sub modali-
tatea increderii exagerate sau a neglijentei. In
aceste situatii identificam o infractiune savar-
sita cu doua forme de vinovatie, ce presupune
o combinatie a intentiei cu imprudenta, in care
prima fapta (primum delictum) este comisa cu
intentie, iar fapta mai grava (majus delictum),
care implica un rezultat mai grav, este comisa
din imprudenta.

Infractiunea cu doud forme de vinovatie
este definita la art. 19 C.pen. al R. Moldova: , Da-
ca, drept rezultat al savarsirii cu intentie a in-
fractiunii, se produc urmadri mai grave care, con-
form legii, atrag indsprirea pedepsei penale si
care nu erau cuprinse de intentia faptuitorului,
raspunderea penala pentru atare urmari sur-
vine numai dacad persoana a prevazut urmarile
prejudiciabile, dar considera in mod usuratic ca
ele vor putea fi evitate sau daca persoana nu a
prevazut posibilitatea survenirii acestor urmari,
desi trebuia si putea si le prevadi. In consecints,
infractiunea se considera intentionata” [1].

Din interpretarea acestei notiunii legale
rezultd ca legiuitorul nu stabileste o a treia for-
ma de vinovatie ce ar exista pe langa intentie
si imprudenta. Acest lucru reiese cu prisosin-
ta din ultima parte a textului de lege, prin ca-
re se recunoaste ca infractiunea rezultata din
combinatia dintre elementul subiectiv al in-
tentiei si elementul subiectiv al imprudentei in
formula prevazuta la art. 19 C.pen. se conside-
ra a fi ,intentionatd”. Prin urmare, in legislatia
penala a Republicii Moldova sunt reglementate
doua forme de vinovatie (intentia si impruden-
ta), iar situatia de la art. 19 C.pen. este recunos-
cuta de catre legiuitor ca o forma combinata
sau mixta de vinovatie, denumita in doctrina
penala praeterintentie sau intentie depasita.

In unele legislatii penale, intentia depasi-
ta este recunoscuta in calitate de forma distinc-
ta de vinovatie. De exemplu, In conformitate cu
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art. 6 alin. (2) C.pen. al Romaniei: ,Vinovatie
exista cand fapta este comisa cu intentie, din
culpa sau cu intentie depasitd”, iar potrivit alin.
(5) al aceluiasi articol: , Exista intentie depasita
cand fapta constand intr-o actiune sauinactiune
intentionatd produce un rezultat mai grav, care
se datoreaza culpei faptuitorului” [2].

Discutii si opinii.

Factorul intelectiv si factorul volitiv al
intentiei depasite. Intentia depasita reprezin-
ta o forma mixta de vinovatie, care din punct de
vedere structural combina in latura subiectiva
a uneia si aceleasi infractiuni doua forme de vi-
novatie: intentia si imprudenta. Faptuitorul la
comiterea acestor infractiuni isi da seama de
caracterul prejudiciabil al actiunii sau inactiu-
nii sale, prevede posibilitatea survenirii urmarii
prejudiciabile, doreste sau admite in mod con-
stient survenirea acesteia, dar in realitate se
produce un rezultat mai grav sau un rezultat in
plus pe care faptuitorul I-a prevazut, dar a spe-
rat In mod usuratic ca nu se va produce, sau nu
l-a prevazut, dar putea si trebuia sa-1 prevada.

Pentru a intelege esenta proceselor psihi-
ce ale intentiei depasite este necesara cunoas-
terea continutului laturii obiective a infractiu-
nilor savarsite cu o asemenea intentie. Anume
fata de aceste semne obiective se stabileste
factorului intelectiv si cel volitiv in procesul de
incadrare juridica a infractiunilor. Din punct
de vedere al laturii obiective, infractiunea sa-
varsita cu intentie depasitd, pe langa actiune
(inactiune) criminald, urmare prejudiciabila si
legatura de cauzalitate (primum delictum), mai
include si o urmare prejudiciabilda suplimen-
tara (majus delictum). Acest lucru este consa-
crat in dispozitia art. 19 C.pen. si rezulta din
expresia ,,...se produc urmari mai grave care,
conform legii, atrag indsprirea pedepsei penale
si care nu erau cuprinse de intentia faptuitoru-
lui..”. Astfel, atitudinea psihica la aceste infrac-
tiuni se exprima prin intentie fata de urmarea
prejudiciabila de baza, survenirea careia este
dorita sau admisa de catre faptuitor, si prin
imprudenta in raport cu urmarea prejudiciabi-
13 suplimentara. Astfel, urmarea prejudiciabila
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suplimentard, pe de o parte, nu este cuprinsa
de intentia faptuitorului, iar, pe de o parte, este
mai grava decat urmarea prejudiciabila de baza
si atrage agravarea raspunderii penale Tn cadrul
aceleiasi componente de infractiune. In acest
sens, poate fi invocata concluzia interpretativa
din HP CS] a R. Moldova Cu privire la practica
judiciard in cauzele penale referitoare la infracti-
unile sdavarsite prin omor (art.145-148 CP al RM)
nr. 11 din 24.12.2012): ,Structural, infractiunea
de vatamare intentionata grava a integritatii
corporale sau a sanatatii, care a provocat dece-
sul victimei (art.151 alin.(4) CP al RM), cuprin-
de vatamarea grava a integritatii corporale sau
a sanatatii (urmarile prejudiciabile primare),
care, la randul sau, a implicat producerea unor
urmadri prejudiciabile si mai grave - decesul vic-
timei (urmadrile prejudiciabile secundare) sau
conform art.19 CP al RM este o infractiune cu
doua forme de vinovatie” [3].

Data fiind complexitatea factorului in-
telectiv si al celui volitiv, In practica judiciara
nationala sunt atestate dificultati la constarea
continutului subiectiv al infractiunilor savarsi-
te cu intentie depasitd. Intr-o spetd s-a consta-
tat: ,T.D. la 1 martie 2020, aproximativ la ora
02.30, aflandu-se in apartamentul nr. xx, etajul
nr. xx, al blocului de locuit amplasat in mun.
Xxxxx, Str. xxxx, in urma unui conflict iscat cu
cetdteanul L.V, fiind in stare de ebrietate alcoo-
licd, avand scopul de a-i cauza victimei vatamdri
corporale, din motive huliganice si urmarind
manifestarea bravurii, constientizdnd urmdrile
ce pot surveni in rezultatul actiunilor sale, cu
intentie directd, ddndu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, i-a aplicat lovi-
turi ultimului in odaia si la balconul locuintei
mentionate. In rezultatul acestora si in urma
altercatiei cu T.D., victima L.V. a fost proiectatd
peste balustrada balconului din apartamentul
respectiv. In rezultatul proiectrii victimei de la
balcon si cdderii acesteia de la indltime, conform
raportului de expertizd judiciard medico-legald
nr. xxxx din 18 mai 2020, acesteia i-au fost cau-
zate vdtdmadri corporale grave, care au provo-
cat decesul lui Lupascu Vasile peste aproximativ
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3 ore de la aparitia vatamdrilor corporale [...].
Prima instantd a calificat actiunile lui T.D. in
baza art. 151 alin. (4) Cod penal, conform indi-
cilor calificativi: vatdmarea intentionatd grava
a integritdtii corporale si a sdndtdtii, care este
periculoasd pentru viatd si care a provocat de-
cesul victimei [...] Prin decizia Colegiului Penal
al Curtii de Apel Chisindu din 26 aprilie 2021,
apelul declarat de avocatul Mihalache lurie in
numele inculpatului a fost respins ca fiind ne-
fondat, si mentinutd fard modificari hotdrdrea
contestatd” [4].

Din speta descrisd mai sus, se poate
observa ca in partea descriptiva a sentintei
pronuntate de prima instanta la care face re-
ferire CSJ, activitatea infractionala este descri-
sa ca fiind savarsita cu intentie (a se vedea,
sconstientizdnd urmdrile ce pot surveni in re-
zultatul actiunilor sale”, ,cu intentie directd”,
»dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale”), iar la incadrarea juridica se
invoca art. 151 alin. (4) C.pen. al R. Moldova,
fara a mentiona Imprejurarile din care rezulta
ca decesul victimei a survenit din imprudenta.
Mai mult decat atat, la descrierea actiunii pre-
judiciabile instanta mentioneaza ca ,,...victima
a fost proiectatd peste balustrada balconului
din apartamentul respectiv” (sb. ns) [4]. Potri-
vit DEX-ului, proiectarea presupune ,actiunea
de a arunca (cu forta) un obiect solid...” [5]. In
afara de aceastd, instanta de judecata nu invo-
ca nici macar etajul de la care a fost proiectata
victima, aspect care il gasim deosebit de rele-
vat pentru constatarea atitudinii psihice fata de
decesul victimei. Prin abordara usuratica a cir-
cumstantelor care determina justa incadrarea
a faptei sunt incdlcate prevederile art. 385 alin.
(1) pct.3) C.pr.pen. al R. Moldova, potrivit caru-
ia printre chestiunile pe care trebuie sa le rezol-
ve instanta de judecatad la adoptarea sentintei
se inscrie ,,...daca fapta Intruneste elementele
infractiunii si de care anume lege penala este
prevazuta ea...”. Cu alte cuvinte instanta de ju-
decata trebuie sa solutioneze problema inca-
drarii juridice a infractiunii, care potrivit art.
113 C.pen. al R. Moldova presupune ,,...deter-
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minarea si constatarea juridica a corespunde-
rii exacte Intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii,
prevazute de norma penald”. Or, sintagma ,,...
corespundere exacta...” utilizata de textul de
lege exprima certitudinea juridica pe care tre-
buie sa se bazeze instantele de judecata la ca-
lificarea/incadrarea juridica a infractiunilor.
Dincolo de orice indoiala rezonabild, incadra-
rea juridica a infractiunilor realizata de catre
instanta de judecata trebuie sa fie conforma
principiului legalitatii incrimindrii, astfel Incat
sa fie asigurata certitudinea juridica in materia
dreptului penal. Dupa cum a concluzionat Cur-
tea Constitutionald a R. Moldova: ,Standardul
dincolo de orice Indoiald rezonabild consacrat
in jurisprudenta Curtii Europene, presupune
c3, pentru a putea fi pronuntata o solutie de
condamnare, acuzatia trebuie dovedita dinco-
lo de orice indoiala rezonabila. Existenta unor
probe dincolo de orice indoiala rezonabila con-
stituie o componentd esentiala a dreptului la
un proces echitabil si instituie in sarcina acu-
zarii obligatia de a proba toate elementele vi-
novatiei Intr-o maniera apta sa inlature orice
dubiu” [6].

Reguli de incadrare juridica. La in-
cadrarea juridica a infractiunilor savarsite cu
doua forme de vinovatie, organul de urmarire
penala trebuie sa stabileasca concret, in fieca-
re caz in parte, daca o anumita urmare preju-
diciabila prevazuta de legea penala s-a datorat
activitatii infractionale a unei persoane care a
actionat cu intentie depasiti. In acest scop se
va recurge la o analiza detaliatd a proceselor
psihice din care rezulta continutul factorului
intelectiv si celui volitiv, procese care trebuie
sa fie constatate 1n raport cu semnele obiective
ce caracterizeaza activitatea infractionala.

Incadrarea juridica a infractiunilor sivar-
site cu intentie depasita parcurge doua etape.

Prima etapa presupune constatarea sus-
ceptibilitdtii infractiunii de a fi comisd cu intentie
depdsitd (cu doua forme de vinovatie). Organul
de urmarire penala si instanta de judecata tre-
buie sd constate de fiecare data forma de vino-
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vatie concreta prin care poate fi comisa infrac-
tiunea ce formeaza obiectul incadrarii juridice,
inclusiv atunci cand aceasta se exprima prin in-
tentie depasita. Evaluarea susceptibilitatii unei
infractiuni de a fi savarsita prin doua forme de
vinovatie se face In baza procedeelor legislati-
ve utilizate la descrierea acestor infractiuni In
legea penala.

Pot fi comise cu intentie depasita infrac-
tiunile cu urmdri prejudiciabile suplimentare, in
continutul carora este agravanta raspunderea
penala pentru amplificarea rezultatului infrac-
tional, amplificare care provoaca o urmare pre-
judiciabila mai grava sau suplimentara necu-
prinsa de intentia faptuitorului.

Urmarile prejudiciabile suplimentare pot
fi prevazute ca semne agravante calificative
atat la infractiunile cu componenta materialg,
cat si la infractiunile cu componenta formala.

In cadrul infractiunilor cu componenti
materiald survin doua urmadri prejudiciabi-
le: una de baza si alta suplimentara. Urmarea
prejudiciabila de baza conditioneaza varianta
tip a infractiunii (componenta de baza), iar ur-
marea prejudiciabila suplimentara - varianta
agravata a infractiunii (componenta agravata).
Din aceasta categorie face parte, spre exemplu,
infractiunea de vatamare intentionata grava a
integritatii corporale, urmata de decesul victi-
mei [art. 151 alin. (4) C.pen.]. Astfel, in cadrul
acestei componente decesul victimei (urmarea
prejudiciabila suplimentard) este efectul am-
plificarii vatamarii grave a integritatii corpora-
le sau a sanatatii (urmare prejudiciabila de ba-
z4). La aceste infractiuni atitudinea psihica fata
de urmarea prejudiciabila de baza se exprima
prin intentie directd sau intentie indirecta, iar
fata de urmarea prejudiciabila suplimentata
prin imprudenta sub forma increderii exagera-
te sau a neglijentei.

In cadrul infractiunilor cu componenti
formala urmarea prejudiciabild, ce constda in
starea de pericol care survine pentru valorile
si relatiile sociale, datoritd imprejurarilor si
circumstantelor de savarsire a infractiunii se
agraveazd provocand o urmare prejudiciabi-
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13 efectiva mai grava, care depaseste intentia
subiectului. Prin urmare, la infractiunile cu
componente formale urmarea prejudiciabila
nu conditioneaza varianta tip a infractiunii, In-
sa poate conditiona una sau mai multe forme
agravante ale acesteia. Din aceasta categorie
face parte, de exempluy, infractiunea de viol ,,...
care a cauzat din imprudenta o vatamare grava
a integritatii corporale sau a sanatatii...” - art.
171 alin. (3) lit. d) C.pen. - sau violul ,,...care a
provocat din imprudenta decesul victimei...” -
art. 171 alin. (3) lit. e) C.pen. In aceste cazuri,
atitudinea psihica a subiectului fata de varianta
tip a infractiunii se exprima prin intentie direc-
ta, iar fata de urmarea prejudiciabila mai grava
- prin imprudenta sub forma increderii exage-
rate sau a neglijentei.

De cele mai multe ori la descrierea infrac-
tiunilor savarsite cu doua forme de vinovatie le-
giuitorul utilizeaza expresii si formulari din care
rezulta ca forma tipica a infractiunii (primum
delictum) se comite cu intentie, iar forma agra-
vatd la care este descrisd urmarea prejudiciabila
suplimentara (majus delictum) din imprudenta.
In asemenea cazuri pentru identificarea infrac-
tiunilor savarsite cu doua forme de vinovatie
se va recurge la interpretarea gramaticald a
normei penale. De exempluy, la art. 160 alin. (1)
C.pen, este prevazuta raspunderea penala pen-
tru ,Efectuarea ilegala a sterilizarii chirurgicale
de catre medic...”, iar la alin. (3) este agravata
raspunderea penald pentru actiunile prevazute
la alin. (1) sau (2) care ,...au cauzat din impru-
dentd o dereglare Tndelungata a sanatatii ori o
vatamare grava a integritatii corporale sau a sa-
natatii...” (sb.ns) sau care ,,...au provocat din im-
prudentd decesul pacientului” (sb. n.s.). Legiui-
torul prevede expres (ad litteram) chiar 1n textul
de lege ca urmarea prejudiciabild, prin care se
agraveaza raspunderea penald pentru infractiu-
nea de efectuare ilegala a sterilizarii chirurgica-
le, survine din imprudenta. Este de mentionat ca
aceasta tehnica legislativa faciliteaza considera-
bil procesul de identificare si incadrare juridica
a infractiunilor savarsite cu doua forme de vino-
vatie.
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In alte situatii, legiuitorul nu prevede ex-
pres forma de vinovatie prin care se produce
urmarea prejudiciabila mai grava sau supli-
mentard descrisa ca circumstantd agravanta a
unei infractiunii intentionate. In ticerea legii,
se varecurge la interpretarea logica si sistema-
tica a normei penale. Cel mai elocvent exem-
plu il constituie vatamarea grava a integritatii
corporale sau a sanatatii care a cauzat decesul
victimei, incriminata la art. 151 alin. (4) C.pen.:
JActiunile prevazute la alin.(1) sau (2), care au
provocat decesul victimei”. Se poate observa
ca legiuitorul nu consacra expres in norma in-
criminatoare forma de vinovatie cu care este
provocat decesul victimei. In acest caz, pentru
a se constata daca norma de la art. 151 alin. (4)
C.pen. poate absorbi ,decesul provocat prin
omor” sau ,decesul din imprudenta” a victimei,
se varecurge la compararea sanctiunilor preva-
zute la art. 145 si 151 C.pen. Dat fiind faptul ca
sanctiunea de la art. 151 alin. (4) este mai mica
decat sanctiunea de la art. 145 alin. (2) C.pen,,
se exclude posibilitatea absorbirii infractiunii
de omor in cadrul agravantei de la art. 151 alin.
(4) C.pen. Prin urmare, forma agravanta de
la art. 151 alin. (4) C.pen. poate absorbi doar
lipsirea de viata imprudentd a unei persoane.
Or, o solutie contrard ar conduce la consecinte
absurde, inadmisibile, contrare spiritului legii,
intrucat ar rezulta ca fapta de vatamare inten-
tionata grava ar fi sanctionatda mai aspru decat
omorul. Aceasta regulda de incadrare juridica
este valabila si pentru alte situatii de formulare
a circumstantelor agravante cu urmari preju-
diciabile suplimentare, la care nu este indicata
forma de vinovatie in continutul normei incri-
minatoare, cum ar fi: traficul de organe, tesu-
turi si celule umane soldate cu vatamarea grava
a integritatii corporale sau a sanatatii, cu dece-
sul persoanei sau sinuciderea acesteia [art. 158
alin. (4) lit. b) C.pen.]; traficul de fiinte umane
soldate cu vatamarea grava a integritatii corpo-
rale sau cu o boala psihica a persoanei, cu dece-
sul ori sinuciderea acesteia [art. 165 alin. (3) lit.
b) C.pen.] etc.

In cea de a doua etapi se va stabili con-
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tinutul factorului intelectiv si al celui volitiv
al infractiunii savarsite cu intentie depasit3,
reiesind din imprejurarile si circumstantele
obiective ale cauzei. Pentru aceasta se va proba
existenta intentiei fata de prima fapta (primum
delictum) si imprudenta fata de urmarea pre-
judiciabila mai grava sau suplimentara (majus
delictum). Tn primul caz, se va stabili ci fiptu-
itorul a prevazut si a dorit sau a admis in mod
constient urmarea prejudiciabild de baza si nu
urmarea prejudiciabila suplimentara mai gra-
va, care s-a produs in realitate (majus delictum).
in cel de al doilea caz, se va constata ci fata de
urmarea prejudiciabila suplimentara (majus
delictum) atitudinea psihica a faptuitorului
se exprima prin imprudentd, adica subiectul
a prevazut-o, insa nu a dorit-o si nici nu a ad-
mis-o, dar a sperat In mod usuratic ca aceasta
nu va surveni ori nu a prevazut-o, dar trebuia
si putea s o prevadi. In acest sens, ludndu-se
in consideratie particularitatile situatiei fapti-
ce, determinate de totalitatea Imprejurarilor si
circumstantelor ce-i sunt aferente, se va veri-
fica daca urmarea prejudiciabila suplimentara
nu a survenit din intentie. Mai ales, dat fiind
gradul Tnalt de similitudine, dificultatile apar
la delimitarea intentiei indirecte de Increderea
exageratd. In spetd: XY la data de 12 martie
2021, aproximativ la ora 24:00, afldndu-se in s.
[...], r-nul [...] la domiciliul SX, in rezultatul unui
conflict apdrut intre el si IX, i-a aplicat intentio-
nat multiple lovituri pe toatd suprafata corpu-
lui, cauzdndu-i conform Raportului de expertizd
judiciard [...], traumd cranio-cerebrald deschisd,
hemoragie in tesdturile moi ale capului, fractura
oaselor boltii si bazei craniului, hematom sub-
dural, hemoragie subarahnoidiand, excoriatii pe
fatd, echimoze pe mdna dreaptd, cotul stdng, in
rezultatul cdrora ultimul a fost internat la Spi-
talul raional [...], unde in urma leziunilor corpo-
rale primite, la data 13 martie 2021, a decedat.
Actiunile lui XY au fost incadrate in baza art. 151
alin. (4) Cod penal, dupd indicii calificativi: va-
tdmarea intentionatd gravd a integritdtii corpo-
rale care este periculoasd pentru viatd, actiuni
care au provocat decesul victimei” [7]. Reiesind
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din Tmprejurarea ca victima a fost lasata vie,
faptuitorul nepersistind in continuarea acti-
unilor violente pentru a-i provoca decesul, in
speta de mai sus se exclude existenta intentiei
directe fata de moartea victimei, manifestata
prin dorinta survenirii acesteia. Totodata, lu-
and in consideratie multitudinea si repetabili-
tatea loviturilor aplicate, dislocarea acestora in
regiunile vitale ale corpului, instanta de judeca-
ta trebuia sa verifice daca faptuitorul nu a ma-
nifestat o atitudine de indiferenta fata de even-
tualitatea producerii decesului victimei, adica
dacd nu a admis in mod constient acest lucru.

In cazul infractiunii de vitdmare intenti-
onata grava a integritdtii corporale sau a sana-
tatii care a provocat decesul victimei [art. 151
alin. (4) C.pen.], printre imprejurarile obiective
care pot sta la baza identificarii imprudentei
fata de urmarea prejudiciabild suplimentara
se numara: absenta persistentei in aplicarea
actelor de violenta asupra victimei, cum ar fi:
lovirea victimei doar o singura data; neutiliza-
rea unor instrumente ce ar constitui un pericol
iminent pentru viata victimei; trecerea unui in-
terval de timp dintre aplicarea actelor violente
si survenirea decesului; comportamentul post-
infractional al faptuitorului, manifestat prin
preocuparea acestuia de a salva viata victimei
(de exemplu, chemarea ambulantei) etc.

Intr-o alta speta: ,..instanta a constatat
cd XZ, la data de 10.07.2022 aproximativ la ora
[...] minute, afldndu-se in stradd, in adiacen-
tul blocului locativ amplasat in [...] din or. [...],
actiondnd violent si brutal, in timpul unui conflict
apdrut cu XY, manifestdnd intentie directd, cu
scopul aplicdrii violentei fizice asupra persoanei,
constientizdnd caracterul ilegal al actiunilor sa-
le si dorind constiincios survenirea consecintelor
prejudiciabile pe fonul conflictului cu XY,
intentionat i-a aplicat acestuia o loviturd cu pum-
nul in zona fetei. [...] conform raportului de ex-
pertizd judiciard [...[, moartea lui XY a survenit
in urma hemoragiilor intracerebrale, ca rezultat
al traumei cranio-cerebrale deschise cu fracturi
ale oaselor boltii si craniului, fapt confirmat prin
modificdrile patologice depistate la necropsia ca-
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davrului si prin adeverintele histologice. Toate le-
ziunile au fost produse intra vital, inainte de inter-
nare in stationar, cu aproximativ 2-3 zile inainte
de decesul lui XZ care a survenit la 12.07.2020 si
au legdturd directd cu cauza mortii si in comun se
calificd ca vatamadri corporale grave, periculoase
pentru viatd. Actiunile lui XY au fost incadrate in
baza art.151 alin.(4) Cod penal, adicd vdatdmarea
intentionatd gravd a integritdtii corporale sau a
sdndtdtii care este periculoasd pentru viatd, care
a provocat decesul victimei” [8].

In speta de mai sus, spre deosebire de
cea descrisa anterior, imprejurarile si circums-
tantele faptei denota o certitudine mai mare ca
s-a actionat cu intentie depasita fata de decesul
victimei. Astfel, subiectul manifestand intentie
fata de actiunea violenta si urmarea prejudici-
abilda de baza produsa sub forma hemoragiilor
intracerebrale, ca rezultat al traumei cranio-ce-
rebrale deschise cu fracturi ale oaselor boltii si
craniului, nu a prevazut posibilitatea mortii vic-
timei, desi din experienta de viata si cea practica
de zi cu zi trebuia si putea sa prevada o aseme-
nea amplificare a rezultatului infractional.

Concluzii. Procesele psihice ce caracte-
rizeaza intentia depasita si care urmeaza sa fie
stabilite la Incadrarea juridica a infractiunii se
manifesta dupa cum urmeaza:

» factor intelectiv mixt, alcatuit din pro-

72

cese psihice caracteristice factorului intelectiv
al intentiei si procese psihice caracteristice
factorului intelectiv al imprudentei. Fata de
primum delictum factorul intelectiv se expri-
ma prin intentie, adica faptuitorul percepe sau
constientizeaza caracterul prejudiciabil al ac-
tiunii/inactiunii savarsite si prevede urmarea
prejudiciabila de baza. Fata de majus delictum
factorul intelectiv se exprima prin imprudenta,
in sensul ca faptuitorul fie ca isi dadea seama
de caracterul prejudiciabil al actiunii sau inac-
tiunii sale si prevedea posibilitatea survenirii
urmarii prejudiciabile n cazul Increderii exa-
gerate, fie cd nu isi dddea seama de caracterul
prejudiciabil al actiunii sau inactiunii sale si nu
prevedea posibilitatea survenirii unei aseme-
nea urmadri prejudiciabile, in cazul neglijentei.
» factor volitiv mixt, alcatuit din procese
psihice caracteristice factorului volitiv al inten-
tiei si din procese psihice aferente factorului
volitiv al imprudentei. Astfel, fata de primum de-
lictum faptuitorul fie ca doreste, fie ca admite Tn
mod constient survenirea urmarii prejudiciabi-
le, iar in raport cu majus delictum, reprezentata
de urmarea prejudiciabild mai grava, faptuitorul
fie ca spera in mod usuratic ca aceasta va putea
fi evitata in cazul increderii exagerate, fie ca tre-
buia si putea sa o prevada In cazul neglijentei.

BIBLIOGRAFIE
BIBLIOGRAPHY

1. Hotararea Plenului CS] a R. Moldova, Cu pri-
vire la practica judiciara in cauzele penale
referitoare la infractiunile savarsite prin
omor (art.145-148 CP al RM) nr. 11 din
24.12.2012.

2. Codul penal al Romaniei din 17.07.2009.
https://legislatie.just.ro/Public/Detalii-
DocumentAfis /223635 (accesat la data de
14.02.2023).

3. Hotararea Plenului CS] a R. Moldova, Cu
privire la practica judiciard in cauzele pe-

LAW AND LIFE ||

January - March 2023

nale referitoare la infractiunile sdvdrsite
prin omor (art.145-148 CP al RM) nr. 11 din
24.12.2012.  http://jurisprudenta.csj.md/
search_hot_expl.php?id=318 (accesat la
data de 14.02.2022).

4. Decizia CS] a R. Moldova din 16.05.2022.
Dosarul nr. 4-1re-236/2021 1-20060840-
01-4/1r/e-17112021. http://jurispruden-
ta.csj.md/search_plen_penal.php?id=2484.

5. Dexonline. https://dexonline.ro/definitie/
proiecta (accesat la data de 14.02.2023).

Scientific-practical publication ‘H



73 H\ Publicatie stiintifico-practica \H LEGEA $| VlATA

6. Hotdradrea nr. 18 din 22.05.2017 privind

exceptia de neconstitutionalitate a unor
prevederi din Codul de procedura pena-
la (intima convingere a judecatorului).
https://www.constcourt.md/ccdocview.
php?tip=sesizari&docid=586&l=ro (acce-
sat la data de 3.03.2023).

ianuarie - martie 2023

Decizia Curtii Supreme de Justitie din
10.08.2022. Dosarul nr. 1ra-887/2022
1-21081066-01-1ra-13062022.
Decizia Curtii Supreme de JustitieaR.Moldo-
va din 7.09.2022. Dosarul nr.1ra-763/2022
1-20115212-01-1ra-19052022.

DESPRE AUTORI

Radion COJOCARU,

doctor in drept, profesor universitar,
Academia ,Stefan cel Mare” a MAI,

Universitatea ,,Dundrea de Jos”, Galati, Romdnia,

e-mail: radioncojocaruu@gmail.com
ORCID ID: 0000-0002-3809-7392

H‘ Hay4Ho-NpakTueckoe 1sfaHue ‘H SAKOH N >XXWNM3HDb

AHB3aPb - MapT 2023 T.



