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Rezumat

Subiectul autorizdrii mijloacelor tehnice pentru obtinerea informatiilor in cadrul
madsurilor speciale de investigatii apare ca o problemd actuald, reiesind din procedurile
existente in legislatia nationald si necesitd atentia respectivd a specialistilor in domeniul
de aplicare a legii.
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Summary

The subject of the authorization of technical means for obtaining information
within the framework of special investigative measures appears as a current problem
emerging from the existing procedures in national legislation and requires the respec-
tive attention of specialists in the field of law enforcement.
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»~Toate fiintele umane se nasc libere si egale in demnitate si in
drepturi. Ele sunt inzestrate cu ratiune si constiinta si trebuie sa se
comporte unele fata de altele in spiritul fraternitatii” [1, art.1]

Drepturile, libertatile si Indatoririle fundamentale ale omului sunt
consfintite in Constitutia Republicii Moldova, iar actul istoric pentru toate
popoarele si natiunile, conceput ca un ideal comun, este Declaratia Univer-
sald a Drepturilor Omului adoptata la 10 decembrie 1948, adoptata si pro-
clamata prin Rezolutia 217 A 1n cadrul celei de-a treia sesiuni a Adunarii
Generale a Organizatiei Natiunilor Unite.

Drepturile omului, democratia si statul de drept sunt valori esentiale



Materialele conferintei stiintifice nationale din 10 noiembrie 2022

ale Uniunii Europene, iar tarile care doresc sd adere la UE, trebuie sa respec-
te drepturile omului.

»Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demni-
tatea omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii
umane, dreptatea si pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt ga-
rantate” [2, art. 1 alin. (3)].

Afirmatiile facute de doctrina drepturilor omului continua sa provoace
chiar si in prezent dezbateri considerabile cu privire la continutul, natura si
justificarea drepturilor omului, iar problema a ceea ce se intelege printr-un
»drept” este In sine un controversat subiect de dezbateri filosofice continue
[3, p- 265].

Problema respectarii dreptului omului poate fi identificata si prin
prisma legislatiei Republicii Moldova In domeniul procesului penal si activi-
tatii speciale de investigatii.

Reglementarea vaga a modului de utilizare a mijloacelor tehnice pen-
tru obtinerea informatiilor in cadrul efectuarii masurilor speciale de inves-
tigatii constituie una din problemele actuale identificate si interdependen-
te de respectarea dreptului omului in procesul de realizare a obiectivelor
procesului penal si activitatii speciale de investigatii. Problema identificata,
se manifestd prin lipsa nemijlocita a procedurii distincte privind mijloace-
le tehnice destinate obtinerii informatiilor ce necesita autorizarea in cadrul
masurilor speciale de investigatii efectuate pentru realizarea scopului pro-
cesului penal si al activitatii speciale de investigatii, desi, Codul de procedura
penala si Legea nr. 59 din 29.03.2012 privind activitatea speciala de investi-
gatii ale Republicii Moldova, la general, reglementeaza dreptul de utilizare a
mijloacelor tehnice pentru obtinerea informatiilor In cadrul efectuarii masu-
rilor speciale de investigatii.

Unele probleme identificate, ce sunt interdependente si care necesita
atentia specialistilor in domeniu de aplicare a legii, sunt:

1. Lipsa cadrului normativ actualizat si desavarsit in esenta certifi-
carii, evidentei si utilizarii corespunzatoare a mijloacelor tehnice destinate
pentru obtinerea informatiilor in procesul efectudrii activitatii speciale de
investigatii.

2. Lipsa procedurii unificate privind autorizarea utilizarii mijloacelor
tehnice destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiilor in cadrul efectu-
arii masurii speciale de investigatii.

3. Existenta incertitudinii legislative privind necesitatea autorizarii
in cadrul tuturor masurilor speciale de investigatii a utilizarii mijloacelor
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tehnice destinate pentru obtinerea informatiilor, inclusiv in mod ascuns, in
raport cu respectarea dreptului omului .

Pornind de la cele trei probleme prenotate constat o neclaritate a con-
tinutului art. 1322 alin. (2) din CPP, completat pe parcurs prin sintagma ,in-
clusiv de mijloace tehnice speciale pentru obtinerea in secret a informatiei”
si modificat prin excluderea sintagmei ,daca acestea au fost autorizate in
modul stabilit de lege”, in raport cu continutul alin. (5) din art. 18 al Legii
privind ASI si anume:

- Legea privind ASI prevede ,in procesul efectudrii masurilor speciale
de investigatii se face uz de sisteme informationale, de aparate de inregis-
trare video si audio, de aparate de fotografiat si de filmat, de alte mijloace
tehnice, daca acestea au fost autorizate In modul stabilit de lege” [4, art. 18
alin. (5)];

- Codul de procedura penala prevede ,in procesul efectudrii masurilor
speciale de investigatii, in conditiile prezentului cod, se face uz de sisteme
informationale, aparate de inregistrare video si audio, de aparate de fotogra-
fiat si de filmat, de alte mijloace tehnice, inclusiv de mijloace tehnice speciale
pentru obtinerea in secret a informatiei” [5, art. 1321 alin. (2)].

Disensiunile mentionate din prevederile ambelor legi puteau fi omise
odata cu modificarea art. 1322 din CPP prin Legea nr.39 din 29.05.2014, dis-
cordanta care necesita a fi analizata si inlaturata [6, art. 7].

Cum ar afecta drepturile omului incoincidentele continutului art. 1322
alin. (2) din CPP comparat cu continutul art. 18 alin. (5) din Legea privind
ASI si care a fost necesitatea modificarii si completarii prevederilor art. 1322
alin. (2) din CPP?

Pentru a identifica raspunsul la Intrebarea mentionatd, urmeaza sa
analizam cadrul normativ ce reglementeaza utilizarea mijloacelor tehnice
speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiilor, dar si posibili-
tatile utilizarii altor mijloace tehnice, in cadrul efectudrii masurilor speciale
de investigatii.

Reiterez ca, cadrul normativ actualizat si desavarsit in esenta certi-
ficarii, evidentei si utilizarii mijloacelor tehnice speciale destinate pentru
obtinerea ascunsa a informatiilor in cadrul efectuarii masurilor speciale de
investigatii, precum si care-va proceduri de utilizare, in ordinea succesiva, a
acestor mijloace tehnice prin autorizarea utilizarii lor odata cu autorizarea
masurii speciale de investigatii, lipseste.

Prin urmare, raspunsul la intrebarea ar fi sau nu necesara certifica-
rea mijloacelor tehnice destinate pentru obtinerea informatiilor in procesul
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efectuarii activitatii speciale de investigatii 1l vom putea deduce si din notiu-
nea ,Certificarea” - este o procedura prin care o terta parte (independenta de
producator si utilizator) corespunzator imputernicita (acreditata si desem-
natd) da o asigurare in scris (Certificat de conformitate) ca un produs, servi-
ciu sau sistem de calitate corespunde unor cerinte stabilite in documentele
normative [7, art. 2]. Deci, scopul certificarii este de a proteja utilizatorul de
produse care nu-i satisfac exigentele sau sunt periculoase pentru sandtatea
si viata lui ori a persoanelor in privinta carora ele sunt aplicate, precum si
pentru protejarea retelelor de comunicatii de utilizarea echipamentelor care
le pot deteriora sau produce deranjamente (perturbatii nocive).

Similar mecanismului implementat de certificare a echipamentelor ra-
dio, echipamentelor terminale de telecomunicatii si recunoasterea confor-
mitatii acestora [8], ar fi oportuna reglementarea normativa si a procedurii
de certificare a mijloacelor tehnice destinate pentru obtinerea informatiilor
in procesul efectuarii activitatii speciale de investigatii, in special in cadrul
efectuarii masurilor speciale de investigatii.

De asemenea, evidenta si utilizarea corespunzatoare a mijloacelor
tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiilor si/sau
a altor mijloace tehnice utilizate In cadrul activitatii speciale de investigatii
urmeaza a fi efectuate in corespundere cu procedurile viabile.

Utilizarea mijloacelor tehnice speciale destinate pentru obtinerea as-
cunsa a informatiilor, precum si utilizarea altor mijloace tehnice, este preva-
zutd nemijlocit in legislatie [4, art. 18 alin. (5) si 5, art. 1322 alin.(2)], precum
si rezultd din unele prevederi ale sectiunii a 5-a , Activitatea speciala de in-
vestigatii” din CPP, in special din articolele ce reglementeaza masurile speci-
ale de investigatii autorizate de catre judecatorul de instructie, la demersul
procurorului. La fel, prevederile CPP opereaza cu notiunile ,sisteme infor-
mationale”, ,aparate de inregistrare video si audio”, ,aparate de fotografi-
at si de filmat”, ,alte mijloace tehnice”, fara a cere autorizarea lor in cadrul
efectuarii actiunilor procesuale, cu conditia indicarii in actul de consemna-
re a rezultatelor (procesul-verbal) a mentiunii privind efectuarea, in cadrul
realizarii masurii speciale de investigatii, a fotografierii, inregistrarii audio,
utilizarea mijloacelor tehnice, conditiile si modul de aplicare a lor, obiectele
fata de care au fost aplicate aceste mijloace si rezultatele obtinute” [5, art.
132° CPP alin. (1) pct. 5)].

Deci, modificarea redactiei initiale a art. 1322 alin. (2) din CPP prin
excluderea din continut a sintagmei ,daca acestea au fost autorizate in mo-
dul stabilit de lege” poate fi perceputa ca o lipsa de necesitate in autorizarea
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utilizarii sistemelor informationale, aparatelor de inregistrare video si au-
dio, aparatelor de fotografiat si de filmat, a altor mijloace tehnice, inclusiv
a mijloacelor tehnice speciale pentru obtinerea in secret a informatiilor in
procesul efectudrii masurilor speciale de investigatii. insa, prevederile Co-
dului de procedura penala combat o asemenea perceptie prin reglementarea
conditiilor pentru efectuarea masurilor speciale de investigatii legate de li-
mitarea drepturilor si libertatilor constitutionale ale persoanei, de limitarea
inviolabilitatii vietii private a persoanei, patrunderea in Incapere contrar
vointei persoanelor care locuiesc in ea, limitarea secretului corespondentei,
convorbirilor telefonice, comunicarilor telegrafice si altor comunicari, pre-
cum si in cazul altor actiuni prevazute de lege [5, art. 300 alin. (1), art. 301
alin. (1), art. 303], ceea ce presupune ca, odata cu autorizarea masurii spe-
ciale de investigatii este necesar de a autoriza si utilizarea tehnicii destinate
pentru obtinerea informatiilor (fie a tehnicii parte a Clasificatorului mijloa-
celor tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsd a informatiei, fie a
tehnicii care nu este parte a acestui clasificator).

Consider c3, elaborarea procedurii exhaustive privind aplicarea clasi-
ficatorului mijloacelor tehnice destinate obtinerii informatiilor ce necesita
autorizare odata cu masura speciala de investigatii ar inlatura incoinciden-
tele ce rezulta din continutul art. 1322 alin. (2) din CPP comparat cu continu-
tul art.18 alin. (5) din Legea privind AS], iar ca rezultat ar consolida valoarea
actiunilor intreprinse in vederea respectarii dreptului omului.

Totodata, lipsa completarii art.18 alin. (5) din Legea privind ASI cu
sintagma ,inclusiv de mijloace tehnice speciale pentru obtinerea in secret a
informatiei” dupa exemplul art. 1322 alin. (2) din CPP, la fel atrage contro-
verse privind posibilitatea sau imposibilitatea utilizarii mijloacelor tehnice
speciale pentru obtinerea ascunsa a informatiei in procesul efectuarii masu-
rii speciale de investigatii autorizate in afara urmarii penale.

Legislatia actuala nu face claritate asupra utilizarii intregului clasifica-
tor de mijloace tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a infor-
matiei care necesitd si care nu necesitd autorizarea lor odata cu autorizarea
masurii speciale de investigatii.

In contextul mentionat, necesitatea includerii in actul de dispozitie
prin care se autorizeaza masura speciala de investigatii a autorizarii si mij-
loacelor tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiilor
si/sau a altor mijloace tehnice apare ca un element indispensabil de recu-
noasterea procedurala inerenta si netagaduitd a rezultatelor dobandite, in
calitate de probe.
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In opinia mea si Regulamentul cu privire la importul, exportul, proiec-
tarea producerea si comercializarea mijloacelor tehnice speciale destinate
pentru obtinerea ascunsa a informatiei si Clasificatorul mijloacelor tehnice
speciale pentru obtinerea ascunsa a informatiei (in continuare - Regulament
si Clasificator) necesita a fi actualizat si/sau innoit [9].

Anume Regulamentul prenotat clar defineste ,La mijloace tehnice
speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiei (In continuare -
mijloace tehnice speciale) sunt atribuite mijloace tehnice si/sau program,
proiectate, modificate sau programate pentru captarea, obtinerea, intercep-
tarea, culegerea, ascultarea, Inregistrarea si transmiterea semnalelor infor-
mationale de naturd sonora, vizuala, electromagnetica sau de alta naturg,
inclusiv din retelele de comunicatii electronice, in scopul obtinerii accesului
ascuns la informatia strdina” [9, pct. 2].

Respectiv, din prevederile Legii [4, art. 7 alin. (2)], precum si din pre-
vederile Regulamentului [9, pct. 3 lit. a), pct. 4, pct. si pct. 8] rezulta c3, achi-
zitionarea mijloacelor tehnice speciale, cum ar fi: aparate de inregistrare
video si audio, de fotografiat si alte mijloace tehnice moderne pentru ob-
tinerea in secret a informatiei i revine numai subdiviziunilor specializate
ale Ministerului Afacerilor Interne, Centrului National Anticoruptie si Servi-
ciului de Informatii si Securitate ale Republicii Moldova. Autoritatilor men-
tionate, care fac parte din Comisia republicana de expertiza a mijloacelor
tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiei, le revine
si solutionarea litigiilor privind atribuirea mijloacelor tehnice la categoria
mijloacelor tehnice speciale.

Clasificatorul mijloacelor tehnice speciale destinate pentru obtinerea
ascunsa a informatiei [9, anexa nr. 2] la fel ne face o claritate in ce priveste
delimitarea mijloacelor tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa
a informatiei de alte mijloace tehnice pentru obtinerea informatiilor ce se
utilizeazi in activitatea subiectilor activititii speciale de investigatii. Insa,
lipsa procedurii normative unificate privind autorizarea in cadrul efectuarii
tuturor masurilor speciale de investigatii a Intregului clasificator prenotat al
mijloacelor tehnice speciale ar Insemna aplicarea aleatorie si necontrolata a
acestor mijloace tehnice. Aceasta afirmatie rezulta si din activitatea practica,
in procesul cdreia, la autorizarea masurii speciale de investigatii, in dispozi-
tivul actului emis se omite includerea autorizarii utilizarii mijloacelor tehni-
ce pentru obtinerea informatiilor.

Indicarea inechivoca a conditiilor de autorizare in cadrul masurilor
speciale de investigatii a mijloacelor tehnice necesare pentru utilizare (re-
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iesind din clasificatorul aprobat) ar fi ca o solutie de inlaturare a incertitu-
dinii legislative privind necesitatea autorizarii mijloacelor tehnice destinate
pentru obtinerea informatiilor sau lipsa ei in cadrul masurilor speciale de
investigatii.

Desi, toate masurile speciale de investigatii, in functie de clasificarea
lor dupa modul de autorizare, in esenta obiectivelor urmarite, aduc atinge-
re drepturilor si libertatilor omului, trebuie de mentionat cd anume aceste
ingerinte temporare (limitarea temporard a drepturilor si libertdtilor persoa-
neri) primesc legalizarea legislativa doar in scopul realizarii obiectivelor pre-
vazute in Lege [4, art. 2] si in CPP [5, art. 1 alin. (2)]. Anume ideea enuntata
atrage dupa sine concluzia necesitatii autorizarii odata cu masura speciala
de investigatii si a mijloacelor tehnice pentru obtinerea informatiilor, daca
este nevoie de utilizarea acestei tehnici. Or, neincluderea autorizarii mijloa-
celor tehnice in dispozitivul actului prin care se autorizeaza masura speciala
de investigatii, In cazul necesitatii utilizarii mijloacelor tehnice pentru obti-
nerea informatiilor, ar insemna temei de contestare a rezultatelor obtinute
prin mijloace tehnice, fiindca limitarea temporara a drepturilor si libertati-
lor persoanei, in esenta masurii efectuate, presupune valorificarea informa-
tiei obtinute anume prin intermediul mijloacelor tehnice.

Opinia includerii in actele pentru obtinerea autorizarii masurilor spe-
ciale de investigatii a mentiunii privind autorizarea utilizarii mijloacelor teh-
nice pentru obtinerea informatiilor este impartasita si de catre cercetdtorii
autohtoni Victor Mirzac si Boris Glavan. In Nota privind Activitatea speciald
de investigatii cercetatorii indicati mentioneaza ,..in cadrul perfectarii docu-
mentelor pentru obtinerea autorizarilor respective privind efectuarea masu-
rilor speciale de investigatii, in textul acestora neaparat trebuie sa fie incluse
(pentru a fi autorizate) si denumirile concerte ale tuturor mijloacelor tehnice
care urmeaza a fi utilizate pentru documentarea masurilor speciale concrete
pentru care se solicitd autorizarea. In caz contrar, in opinia noastr, rezultatele
obtinute la aplicarea mijloacelor tehnice ar putea fi contestate si invalidate...”.
Aceeasi afirmatie o regdsim la autorii mentionati si In monografia , Utilizarea
mijloacelor tehnice in activitatea speciald de investigatii” [10].

La problematica identificata si impartasita, referitor la afirmatia au-
torilor mentionati ,includerea denumirilor concerte ale tuturor mijloacelor
tehnice care urmeaza a fi utilizate pentru documentarea masurilor speciale
de investigatii”, asi face o remarca privind oportunitatea includerii in acte-
le de autorizare a denumirilor concrete ale tuturor mijloacelor tehnice. In
acest sens, consider ca, In actul de autorizare a masurii speciale de investi-
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gatii, suficient ar fi indicarea obligatorie a mentiunii cu privire la autorizarea
utilizarii mijloacelor tehnice pentru obtinerea informatiilor.

Totodatd, spectrul activitatii speciale de investigatii nu se reduce doar
la efectuarea masurilor speciale de investigatii. Adic3, utilizarea mijloacelor
tehnice pentru obtinerea informatiilor pot fi permise ofiterului de investi-
gatii, In limita competentei, de catre conducatorul subdiviziunii specializate
in efectuarea activitatii speciale de investigatii pentru a colecta informatii
necesare ce caracterizeaza persoanele verificate in scopul prevazut de lege
[4, art. 7 alin. (3)].

Ins3, o parere prestabilitd privind obligativitatea autorizarii in afara
efectuarii masurilor speciale de investigatii a altor mijloace tehnice decat
cele special destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiilor ar fi una gre-
sita deoarece utilizarea sistemelor informationale, aparatelor de Inregistra-
re video si audio, aparatelor de fotografiat si de filmat, precum si altor mij-
loace tehnice este un drept care rezulta din normele legislative ce reglemen-
teaza nemijlocit atributiile functionale ale autoritatilor din care fac parte
subdiviziunile specializate - subiecte ale activitatii speciale de investigatii,
de exemplu Politia [11, art. 25 alin. (5) punctele 7), 28), 29)].

Reiterez c3, prin efectuarea masurilor speciale de investigatii sunt li-
mitate temporar drepturile si libertatile persoanei iar utilizarea mijloacelor
tehnice in cadrul realizarii acestor masuri necesita autorizarea. Cat priveste
executarea altor atributii functionale in cadrul activitatii speciale de inves-
tigatii consider ca ar fi suficient permisiunea data ofiterului de investigatii
de catre conducatorul subdiviziunii specializate, in limita competentei, de
a utiliza mijloacele tehnice pentru obtinerea informatiilor fara a recurge la
procedurile stabilite pentru masurile speciale de investigatii.

Prin urmare, excluderea din prevederile art. 1322 alin. (2) al CPP a sin-
tagmei ,daca acestea au fost autorizate in modul stabilit de lege”, in esent3,
nu exonereaza participantii cu drept de emitere a actelor procedurale de
obligatia includerii in dispozitivul actului prin care se autorizeaza masura
speciala de investigatii a autorizarii si mijloacelor tehnice necesare pentru
obtinerea informatiilor.

0 alta necunoscuta ce ar rezulta din concluzia efectuata si care urmea-
za a fi studiatd este modalitatea delimitarii clasificatorului mijloacelor teh-
nice, inclusiv speciale, reiesind din competentele atribuite prin lege la auto-
rizarea masurilor speciale de investigatii.

Reiesind din competentele atribuite la autorizarea masurilor speciale
de investigatii, In lipsa unui clasificator al mijloacelor tehnice pentru obtine-
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rea informatiilor inerente de masurile speciale de investigatii este dificil de
a efectua o delimitare a mijloacelor tehnice, inclusiv a celor special destina-
te pentru obtinerea ascunsa a informatiilor. Desi, autorizarea unor mijloace
tehnice pentru obtinerea informatiilor rezultd din continutul nemijlocit al
masurilor speciale de investigatii [5, art. art. 132°, 1327, 1328 1321°, 134,
1347, 1342, 1343, 132%], acest fapt nu inseamna ca exista o claritate normati-
va privind modul de autorizare de catre procuror ori de catre conducatorul
subdiviziunii specializate a utilizarii mijloacelor tehnice pentru obtinerea
informatiilor in cadrul masurilor speciale de investigatii care fac exceptie
de la procedurile stabilite pentru masurile cu autorizarea judecatorului de
instructie.

In articolul (Particularititile masurii speciale de investigatii ,urmari-
rea vizuald”), autorul Alexandru Cicala a concluzionat ca ,,...utilizarea mij-
loacelor tehnice pentru realizarea unor masuri speciale de investigatie re-
prezinta o restrictionare a drepturilor si libertatilor persoanelor si poate fi
realizata doar cu permisiunea si controlul judecatorului de instructie”. Tot-
odatd, autorul mentionat indica ,Din punct de vedere practic, consider cu
convingere cd realizarea masurii speciale de investigatii urmarirea vizuala
in lipsa utilizarii mijloacelor tehnice, pe alocuri poate deveni ineficienta si
rezultatele care vor fi acumulate nu vor reflecta o imagine clara a evenimen-
telor petrecute” [12].

Astfel, lipsa clasificatorului al mijloacelor tehnice pentru obtinerea in-
formatiilor inerent de masurile speciale de investigatii induce la concluzii
contradictorii privind conexiunea directa a mijloacelor tehnice pentru obti-
nerea informatiilor cu restrictionarea drepturilor si libertatilor persoanelor,
care necesita permisiunea si controlul judecatorului de instructie.

In opinia mea, conexiunea mijloacelor tehnice de obtinere a informatii-
lor urmeaza a fi efectuata nemijlocit cu masurile speciale de investigatii auto-
rizate In corespundere cu legislatia - element indispensabil pentru obtinerea
informatiilor necesare realizarii obiectivelor prevazute in Lege [4, art. 2] si in
CPP [5, art. 1 alin. (2)]. In esenta obiectivelor urmirite, toate masurile speciale
de investigatii, aduc ingerinte temporare drepturilor si libertatilor omului, in
legatura cu care fapt, legiuitorul a impus conditia autorizarii masurilor specia-
le de investigatii indiferent de categoria competentelor atribuite.

Ar fi eronata perceptia necesitatii autorizarii utilizarii mijloacelor teh-
nice destinate obtinerii informatiilor, inclusiv a celor destinate obtinerii in
ascuns a informatiilor, doar In cazul masurilor cu autorizarea judecatorului
de instructie. Aceasta confuzie ar disparea odata cu includerea in dispoziti-
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vul actului prin care se autorizeaza masura speciald de investigatii de catre
procuror ori de catre conducatorul subdiviziunii specializate a autorizarii
mijloacelor tehnice necesare pentru obtinerea informatiilor. Or, imposibili-
tatea utilizarii tehnicii de documentare video, foto si audio, etc, in cadrul ma-
surilor speciale de investigatii, in era dezvoltarii avansate a tehnologiei de
obtinere si prelucrare a informatiilor, prin prisma materialelor si informati-
ilor care pot fi obtinute (inregistrari video si/sau audio, fotografii si copii de
pe documente, etc), ar face ca rezultatele masurilor speciale de investigatii
autorizate de cdtre procuror ori autorizate de catre conducatorul subdivizi-
unii specializate sd reprezinte caracterul lor ineficient si/sau inutil, In aspect
probatoriu.

In exercitarea drepturilor si libertatilor sale, fiecare persoani este
supusa numai ingradirilor stabilite de lege in scopul exclusiv al asigurarii
recunoasterii si respectului drepturilor si libertatilor celorlalti si In vederea
satisfacerii cerintelor juste ale moralei, ordinii publice si bunastarii genera-
le, Intr-o societate democratica [1, art. 29 alin. (2)].

Constitutia Republicii Moldova reglementeaza restrangerea exercitiu-
lui unor drepturi sau al unor libertati ale omului cu conditia neadmiterii re-
strangerii drepturilor proclamate in articolele 20-24 din Constitutie [2, art.
54]. Prin urmare, utilizarea mijloacelor tehnice pentru obtinerea informati-
ilor in cadrul tuturor masurilor speciale de investigatii nu contravine Legii
supreme a societatii si a statului Republica Moldova, dar apare ca o necesi-
tate orientata pentru asigurarea securitatii nationale, a ordinii publice, pre-
venirii infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor
persoane si Impiedicarii divulgarii informatiilor confidentiale, in conditiile
stabilite. Totodatd, autorizarea mijloacelor tehnice pentru obtinerea infor-
matiilor in cadrul masurilor speciale de investigatii, nu restrange exercita-
rea unor drepturi sau libertati cum ar fi: accesul liber la justitie; prezumtia
nevinovatiei; neretroactivitatea legii; drepturile fiecarui om de a-si cunoaste
drepturile si indatoririle; dreptul la viata si la integritatea fizica si psihica [2,
articolele 20-24].

In contextul mentionat, este important de a nu trece cu vederea nece-
sitatea reglementdrii normative a categoriilor de mijloace tehnice destinate
pentru obtinerea informatiilor ce pot fi autorizate in cadrul masurilor spe-
ciale de investigatii, astfel, Tncat sa nu depdseasca posibilitatile tehnice din
dotare, precum si sa se incadreze in limita necesara realizarii obiectivelor
ce rezultd din scopul nemijlocit al masurilor speciale de investigatii. In acest
context, ar fi rational elaborarea de catre fiecare subiect (autoritate) al acti-
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vitatii speciale de investigatii a Nomenclatorului standard de dotare a subdi-
viziunilor specializate din subordine cu mijloace tehnice speciale, precum si
cu alte mijloace tehnice destinate pentru obtinerea informatiilor, ceea ce va
asigura, in permanentad, dezvoltarea capacitatilor functionale, dar si va insti-
tui mecanismul viabil de evidenta si control al utilizarii conform destinatiei
a mijloacelor tehnice din dotare.

In temeiul celor constate, ludnd in consideratie competentele atribuite
unor subiecti prin Legea nr. 59 din 29.03.2012 privind activitatea speciala
de investigatii, consider oportun ca Ministerul Afacerilor Interne, Centrul
National Anticoruptie si Serviciul de Informatii si Securitate ale Republicii
Moldova sa initieze proceduri de revizuire, actualizare si/sau elaborare a
cadrului normativ in esenta certificarii, evidentei si utilizarii mijloacelor teh-
nice destinate pentru obtinerea informatiilor In procesul efectuarii activita-
tii speciale de investigatii, excluzand incertitudinile legislative existente in
ce priveste autorizarea in cadrul tuturor masurilor speciale de investigatii a
posibilitatilor de utilizare a mijloacelor tehnice destinate pentru obtinerea
informatiilor, inclusiv in mod ascuns.

Concluzionez ca solutionarea juridico-practica a problemei aborda-
te privind autorizarea in cadrul tuturor masurilor speciale de investigatii a
mijloacelor tehnice pentru obtinerea informatiilor reprezinta o necesitate
actuald, inclusiv pentru anticiparea si eliminarea posibilelor abuzuri, ce pot
afecta drepturile si libertatile omului.
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