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Rezumat

Dreptul la un mediu sandtos este un drept universal, un drept al fiecdrei
persoane dintr-un stat, care este consacrat legislativ. In conditiile actuale, este
firesc ca orice persoand sd poatd sd pretindd sd trdiascd intr-un mediu sdndtos,
nepoluat. Lupta pentru prevenirea poludrii si inldturarea consecintelor acesteia
trebuie sd fie o indatorire a tuturor locuitorilor unei tdri, unei regiuni, cum este
dreptul la un mediu sdndtos, echilibrat ecologic exprimat prin caracterul sdu
universal.

Realizarea drepturilor fundamentale ale omului la viatd, la sdndtatea
fizicd si morald este de neconceput fdrd existenta unui mediu ecologic curat.
Totodatd, mentinerea unor conditii ecologice favorabile constituie un factor im-
portant pentru dezvoltarea durabild, care are la bazd atdt obiective economice,
cdt si sociale si de mediu.

Cuvinte-cheie: dreptul la un mediu inconjurdtor sandtos, dezvoltarea du-
rabild, practica CEDO.

Summary

The right to a healthy environment is a universal right, a right of every
person in a state, which is legislatively devoted. Under the current conditions, it
is natural for any person to be able to claim to live in a healthy, unpolluted envi-
ronment. The struggle to prevent pollution and the removal of its consequences
must be a duty of all inhabitants of a country, a region, such as the right to a
healthy environmentally balanced environment expressed by its universal cha-
racter.

The achievement of fundamental human rights to life, physical and mo-
ral health is inconceivable without the existence of a clean environment. At the
same time, maintaining favorable ecological conditions is an important factor
for sustainable development, which is based on both economic and social and
environmental objectives.

Keywords: right to a healthy environment, sustainable development,
ECHR practice.

Introducere. Dreptul la mediu se dezvolta de cateva decenii progre-
siv, existand pe plan european preocupari importante privind dreptul la me-
diu sanatos ca drept fundamental al omului. Astfel, dreptul la un mediu sana-
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tos se caracterizeaza printr-o dinamica deosebita in privinta recunoasterii
si garantdrii sale juridice. Proclamat initial in plan international (Declaratia
de la Stockholm, 1972), consacrat constitutional si/sau legislativ la nivelul
statelor, acest drept este receptat pe cale jurisprudentiala de Conventia Eu-
ropeand a Drepturilor Omului [14, p. 65].

Asigurarea dreptului la un mediu natural curat, sanatos si durabil con-
tinua sa fie un obiectiv important pentru autoritatile Republicii Moldova.

Un sir de probleme ce necesita o interventie urgenta, sunt acelea care
se refera la: asigurarea si gestionarea eficienta a resurselor de ap3, stocarea
si colectarea deseurilor menajere si cele din domeniul gestionarii sectorului
forestier, protectiei si conservarii padurilor. Chestiunile in cauza sunt punc-
tate si in Strategia de mediu [5] a Republicii Moldova pentru anii 2014-2023:
,Managementul insuficient al deseurilor solide cauzeaza poluarea solului,
aerului si a apei; managementul inadecvat al padurilor si practicile agrico-
le irationale cauzeaza degradarea solului si pierderea biodiversitatii; raurile
mici, fantanile sunt puternic poluate din cauza activitatilor agricole, a infras-
tructurii de epurare a apelor invechite, a depozitarii ilegale a deseurilor si a
dejectiilor animaliere”.

Constitutia Republicii Moldova [2, art. 37] consfinteste Tn mod expres
dreptul cetateanului la un mediu inconjurator sanatos, si anume: ,Fiecare om
are dreptul la un mediu inconjurator neprimejdios din punct de vedere eco-
logic pentru viata si sanatate, precum si la produse alimentare si obiecte de
uz casnic inofensive. Statul garanteaza fiecarui om dreptul la accesul liber si
la raspandirea informatiilor veridice privitoare la starea mediului natural, la
conditiile de viata si de munca, la calitatea produselor alimentare si a obiec-
telor de uz casnic. Tdinuirea sau falsificarea informatiilor despre factorii ce
sunt in detrimentul sanatatii oamenilor se interzice prin lege. Persoanele fi-
zice si juridice raspund pentru daunele pricinuite sanatatii si avutului unei
persoane ca urmare a unor contraventii ecologice”.

In aspect comparativ, legea suprema a Romaniei [3, art. 35] prevede
corespunzator ca: ,Statul recunoaste dreptul oricarei persoane la un mediu
inconjurator sanatos si echilibrat ecologic. Statul asigura cadrul legislativ
pentru exercitarea acestui drept. Persoanele fizice si juridice au Indatorirea
de a proteja si a ameliora mediul inconjurator”.

Dreptul fundamental la un mediu sanatos si echilibrat din punct de
vedere ecologic al omului este consacrat in Carta Uniunii Europene privind
drepturile fundamentale [1] stipuland la art. 37 intitulat , Protectia mediului”
precizand doar ca: ,Un nivel ridicat de protectie a mediului si ameliorarea
calitatii trebuie sa fie integrate in politicile Uniunii Europene si asigurate in
conformitate cu principiul dezvoltarii durabile”.

Aspecte teoretice. Dreptul la un mediu sanatos poate fi prezentat ca
un drept individual, subiectiv sau unul colectiv. Aspectul subiectiv al dreptu-
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lui la un mediu sanatos implica dreptul fiecarei persoane la prevenirea polua-
rii, Incetarea unor activitati care au ca consecinta refacerea mediului, precum
sirepararea daunei suferite de pe urma poludrii mediului. Corespunzator, din
punct de vedere colectiv, dreptul la un mediu sanatos implica indatorirea sta-
telor de a garanta exercitarea acestui drept si de a colabora in vederea preve-
nirii poludrii si protectiei mediului la nivel regional si international.

Analiza terminologiei, ,,dreptul omului la un mediu inconjurator sana-
tos si protejat” este importantd datorita necesitatii reflectarii cat mai com-
plete In denumire, atat a continutului acestui drept cat si a intinderii acestui
continut.

in literatura de specialitate nu exista un consens cu privire la denumi-
rea acestui drept, fiind utilizate frecvent denumiri cum ar fi:

- Dreptul la un mediu inconjurator sanatos [8, p.37].

Motivarea acestei denumiri are la baza argumentul dupa care dreptul
fundamental la un mediu sanatos reprezinta premisa realizarii altor drepturi
fundamentale (cum ar fi: dreptul la viata, la sanatate, la integritate fizica si
morala, la munca, la proprietate etc.); existenta dispozitiilor constitutiona-
le privind drepturile omului stipulate in tratatele internationale; existenta
obligatiilor fundamentale ale statului la refacerea, protejarea si mentinerea
echilibrului ecologic.

- Dreptul la un mediu sanatos si echilibrat ecologic [11, p. 50-51].

Pentru motivarea acestei opinii, se pleaca de la ideea ca mediul trebuie
protejat atat pentru protejarea vietii cat si pentru asigurarea calitatii ei, un
astfel de drept ducand la o protectie mult mai larga decat cea care ar putea
rezulta doar din dreptul protectiei sanatatii. Cuvantul ,echilibrat” indica di-
mensiunea naturald, ce se refera la un mediu ecologic global [12, p.29].

- Dreptul la un mediu Inconjurator de calitate;

- Dreptul la conservarea mediului inconjurator.

Aceasta formulare este motivata in sensul ca participarea cetatenilor
la conservarea mediului are un dublu aspect, de drept si de indatorire, acestia
nefiind doar beneficiari pasivi ci si responsabili de conservarea si protectia
mediului Inconjurator.

in doctrini se folosesc si alte denumiri cum ar fi: ,drept la un mediu
inconjurator decent”, ,,drept la un mediu inconjurator sigur”, ,drept la un me-
diu curat”, ,drept la un mediu inconjurator conservat” etc.

Ne raliem opiniei dupa care denumirile prezente includ doar elemen-
te de continut ale acestui drept, ele nu au un caracter general, utilizarea lor
putand crea neconcordanta intre formd, denumire si continut, datorita lipsei
de generalitate. De aceea, pe langa elemente ca: sanatos, ecologic, curat, echi-
librat, de calitate, este indicat sa se foloseasca si notiunea de ,protectie”, care
1i poate asigura acestui drept generalitatea optima. De fapt, toate notiunile
cuprinse in denumirea acestui drept sunt elemente de continut ale ,protec-
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tiei” pentru ca in lipsa acesteia, mediul dispare si in consecinta dispar toate
adjectivele mentionate mai sus in calitate de denumiri.

Pentru aceste considerente, apreciem ca formularea corespunzatoare
ar fi: ,drept la un mediu sanatos, protejat si echilibrat ecologic”.

E de mentionat c3, desi atat la nivel international, cat si regional s-au
facut eforturi in scopul recunoasterii unui asemenea drept ca fiind unul fun-
damental, totusi in doctrina straina si in instrumentele internationale nu s-a
ajuns la un consens in aceasta problema.

Pana la Conferinta Mondiala de la Rio de Janeiro din 1992, nici un in-
strument international nu a continut o recunoastere expresa a unui asemenea
drept al omului. Nu se poate spune, Ins3, cd nu au fost intreprinse tentative de
a inlatura acest neajuns. Ca urmare, Declaratia privind mediul inconjurator,
adoptata la Conferinta ONU de la Stockholm din 1972 proclama principiul
conform caruia, ,omul are un drept fundamental la libertate, egalitate si la
conditii de viata satisfacatoare, intr-un mediu a carui calitate sa-i permita sa
traiasca in demnitate si bunastare”.

De asemenea, Carta Mondiald a Naturii, document aprobat prin Rezo-
lutia Adunarii Generale a ONU din 1982, preciza obligatia statelor, autoritati-
lor si cetatenilor cu privire la necesitatea pastrarii mediului in bune conditii,
curat, capabil sa asigure o dezvoltare fizica si psihica corespunzatoare.

Carta africana a drepturilor omului si popoarelor, adoptata in 1981,
recunoaste implicit (la art. 24) dreptul la ,un mediu satisfacator si global”,
ca drept al tuturor popoarelor. Protocolul aditional din 1988 al Conventiei
europene a drepturilor omului stipuleaza in art. 11 ca ,fiecare are dreptul de
a trai intr-un mediu sanatos si de a beneficia de serviciile publice esentiale”.

Constituirea Comisiei Mondiale asupra mediului inconjurator a adop-
tat raportul ,Viitorul nostru al tuturor” in care se afirma cad ,toate fiintele
umane au dreptul fundamental la un mediu inconjurator suficient pentru
asigurarea sanatatii lor si bunastarii”, poluarea fiind considerata infractiune
contra umanitatii.

Pentru aceste considerente, s-a creat opinia necesitatii recunoasterii
exprese a dreptului fundamental al omului la un mediu sanatos si protejat in
instrumentele internationale cu forta juridica obligatorie, pentru ca numai
astfel s-ar putea da o noua apreciere, atat protectiei mediului, cat si relatiilor
internationale. Se apreciaza In directiva ca o astfel de recunoastere s-ar putea
realiza printr-o declaratie de proclamare si formulare a unui asemenea drept,
care va servi ulterior pentru adoptarea unui document international cu forta
obligatorie.

Raportul juridic in continutul caruia este inclus dreptul la un mediu
sanatos si echilibrat ecologic se stabileste dintre persoana fizica sau persoana
juridica, ca titulara de drepturi, si statul pe teritoriul caruia ea isi are domici-
liul sau resedinta. Acest raport juridic si, implicit, dreptul fundamental la care
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ne referim apare in momentul dobandirii capacitatii juridice a titularului, adi-
ca la nasterea persoanei fizice sau constituirea unei persoane juridice. Mai
mult, in contextul legislatiei de protectie referitoare la copilul conceput, ins3,
incd nendscut s-a pozitionat ca si acesta este titular al dreptului la un mediu
sanatos si echilibrat ecologic, inca de la concepere.

In legitura cu titularul dreptului la un mediu sinatos si protejat, in
literatura de specialitate s-au formulat mai multe opinii care rezida, in
consecintd, in relatia om-natura. Indiscutabil, viitoarea generatie constituie
viitorul unei natiuni, cat si a intregului univers, de aceea consideram ca copiii
se Incadreaza in mod implicit in aceasta categorie de titulari ai dreptului la un
mediu sanatos si echilibrat ecologic.

Cercetarea stiintifici. In cuprinsul Conventiei Europene a Drepturi-
lor Omului nu se regdseste sintagma ,mediu inconjurator” si nici aceea de
,drept la un mediu sanatos”. Astfel, s-ar putea sustine ca acest drept nu face
parte din categoria drepturilor si libertatilor pe care ea le garanteaza. De al-
tfel, neincluderea acestui drept printre cele reglementate de Conventie nu
este surprinzatoare, avand in vedere cd dezvoltarea industriala de la momen-
tul adoptarii ei nu ridica probleme deosebite de mediu. Chiar daca dreptul la
mediu a facut obiectul a numeroase reglementari internationale, importanta
Conventiei si a jurisprudentei CEDO 1n aceastd materie este determinanta in
a stabili in ce masura dreptul la mediul inconjurator este transformat intr-un
drept subiectiv aparat de Conventie si in ce masura indivizii pot invoca drep-
tul subiectiv la mediu Tnconjurator sanatos cu obligatia corelativa ce revine
statelor, in fata organelor Conventiei.

Avand in vedere importanta acestui drept si necesitatea acoperirii
lipsurilor determinate de faptul ca el nu se bucura de o consacrare expre-
sa in Conventie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a recurs la tehnica
»protectiei prin ricoseu” [7, p. 602], care a permis extinderea protectiei unor
drepturi garantate de Conventie la drepturi care nu sunt expres prevazute de
aceasta. Astfel, prin ,atractie” de catre si sub acoperirea semnificatiilor art. 8
paragraful 1, care recunoaste dreptul oricarei persoane la respectarea vietii
sale private si de familie, a domiciliului sau si a corespondentei si ale art. 6
paragraful 1, care garanteaza dreptul la un proces echitabil, jurisprudenta
CEDO a ajuns la garantarea protectiei mediului ca un drept individual sub trei
aspecte principale:

- apartenenta sa la continutul dreptului garantat de art. 8 paragr. 1 din
Conventie;

- existenta unui drept la informare privind calitatea si pericolele pen-
tru mediu;

- existenta unui drept la un proces echitabil in aceasta privinta.

Pe aceasta linie, Incepand cu anii 1970, Comisia a inceput sa admita
treptat si din ce in ce mai explicit ca poluarile aduceau atingere dreptului la
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viata privata al persoanelor si ca ,,0 poluare sonora poate afecta neindoielnic
bunastarea fizica a unei persoane si, in consecintd, aduce atingere vietii priva-
te” sicd ea,poate, de asemenea, lipsi persoana de posibilitatea de a se bucura
de linistea domiciliului sau”.

Facand referire la practica judiciara, putem aduce un exemplu cand
Republica Moldova a fost condamnata in anul 2016 de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului pentru incalcarea articolului 8 din Conventia Europea-
nd a Drepturilor Omului pentru neacordarea despagubirilor suficiente de
instantele de judecata pentru repararea prejudiciului cauzat sanatatii. Per-
soana vizatd in aceastd cauza a ajuns la spital dupa ce a consumat apa in-
festata de la robinet, iar instantele nationale nu i-au acordat despagubirile
solicitate pentru dauna adusa sanatatii [6].

Cauza a fost initiata prin cererea (nr. 22743/07) depusa la Curte im-
potriva Republicii Moldova, in conformitate cu prevederile Articolului 34 din
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
(,Conventia”) de catre un cetatean al Republicii Moldova, dna Svetlana Otgon
(,reclamanta”), la 20 aprilie 2007. Guvernul Republicii Moldova (,Guver-
nul”) a fost reprezentat de Agentul sau, dl V. Grosu. Reclamanta s-a plans,
in special, de primirea unei compensatii insuficiente pentru recunoasterea
incalcarii drepturilor sale prevazute de Articolul 8 al Conventiei. La 26 oc-
tombrie 2005 reclamanta si fiica sa au baut apa de la robinetele din aparta-
mentul lor sila scurt timp dupa aceasta s-au simtit rau. La 29 octombrie 2005
fiica reclamantei, care la acel moment avea 12 ani, a fost internata in spital
cu diagnoza ,dizenterie acuta grava”. Reclamanta a fost internata in spital la
31 octombrie 2005, cu acelasi diagnostic. Ea a fost externata din spital la 13
noiembrie 2005, la o zi dupa externarea fiicei sale. Reclamanta a intentat o
actiune impotriva furnizorului local de servicii (,furnizorul”), o intreprindere
de stat, cerand 100.000 lei moldovenesti (,MDL”, echivalentul a aproximativ
6,700 euro la acel moment) pentru compensarea prejudiciului cauzat sanata-
tii acesteia si a inconvenientelor legate de acesta, inclusiv investigatiile ulte-
rioare si dezinfectarea. Reclamanta s-a plans de punerea in pericol a sanatatii
sale dupa ce a baut apa contaminata. Ea a considerat ca a existat o incalcare a
Articolului 8 al Conventiei.

Aprecierea Curtii s-a conturat sub urmatoarea formula: ,Dupa cum
Curtea a remarcat in alte ocazii anterioare, conceptul de ,viata privata” este
un termen larg, nesusceptibil de o definitie exhaustiva. Aceasta cuprinde, in-
ter alia, integritatea fizica si psihologica a persoanei (a se vedea, spre exem-
plu, X siY c. Olandei, 26 martie 1985, § 22, Seria A nr. 91, Pretty c. Regatului
Unit, nr. 2346/02, § 61, CEDO 2002-III si G.B. si R.B. c. Republicii Moldova,
nr. 16761/09, § 29, 18 decembrie 2012). De asemenea, aceasta a stabilit ca
»in Conventie nu exista in mod explicit dreptul la un mediu sanatos si linistit,
dar atunci cand un individ este in mod direct si serios afectat de galagie sau
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alte poluari, poate apdrea o problema in baza Articolului 8” (a se vedea, spre
exemplu, Powell si Rayner c. Regatului Unit, 21 februarie 1990, § 40, Seria
A nr. 172, Lépez Ostra c. Spaniei, 9 decembrie 1994, § 51, Seria A nr. 303-
C, Guerra si altii c. Italiei, 19 februarie 1998, § 57, Rapoartele Hotararilor si
Deciziilor 1998-I si Hatton si altii c. Regatului Unit [MC], nr. 36022/97, § 96,
CEDO 2003-VIII). Mai mult, ,Articolul 8 se poate aplica in cauzele ecologice,
daca poluarea este cauzata in mod direct de catre Stat sau daca responsa-
bilitatea Statului apare ca urmare a lipsei reglementarii corespunzatoare a
industriei private. Atunci cand cauza este analizatd cu privire la obligatiile
pozitive ale Statului de a intreprinde masuri rezonabile si corespunzatoare
de a asigura drepturile reclamantilor garantate de alineatul 1 Articolul 8 sau
in ce priveste justificarea amestecului unei autoritati publice in conformitate
cu alineatul 2, principiile aplicabile sunt in mare parte similare” (Hatton si
altii, citat mai sus, § 98). Tinand cont de materialele cauzei, Curtea considera
ca amestecul in exercitarea drepturilor reclamantei protejate de Articolul 8
al Conventiei a avut loc, din moment ce integritatea ei fizica a fost afectata de
un mediu nesanatos”.

Consacrarea prin jurisprudenta europeana a dreptului la informatia
de mediu ca o garantie procedurald a dreptului fundamental la un mediu sa-
ndtos este in deplind concordantd cu reglementarea acestei probleme prin
Conventia de la Aarhus din 1998.

Aceasta garanteaza dreptul de a avea acces la informatie fara ca so-
licitantul sa declare un anumit interes, precum si dreptul publicului de a fi
informat de autoritatile publice asupra problemelor de mediu.

Potrivit art. 5 paragraful 1 al Conventiei de la Aarhus, ,in caz de peri-
col iminent pentru sanatatea sau mediul inconjurator, imputabil activitatilor
umane sau datorat unor cauze naturale, toate informatiile de natura a permi-
te publicului sa ia masuri pentru a preveni sau limita eventualele pagube si
care sunt in posesia unei autoritati publice trebuie difuzate imediat persoa-
nelor care risca sa fie afectate”.

Analizand situatiile expuse, putem concluziona ca exista o necesitate
stringenta de a trece de la o recunoastere implicita la cea expresa a dreptului
omului la un mediu sanatos, echilibrat ecologic, fiind consolidat acest drept
atat la nivel regional cat si cel international.

Concluzii si implicatii. Dreptul la un mediu sanatos si echilibrat eco-
logic poate fi considerat ca fiind un drept fundamental ce apartine tuturor
subiectilor de drept (persoanelor fizice, persoanelor juridice si statului). Res-
pectarea si garantarea exercitdrii acestuia urmeaza sa fie asigurata la nevoie
si prin forta coercitiva a statului. Recunoasterea la nivel constitutional a unui
astfel de drept prezinta importanta pentru economie, pentru legislatia me-
diului si pentru politica de protectie a mediului, urmarindu-se prin drepturile
si obligatiile stipulate si trezirea in fiecare cetdtean a constiintei de mediu.
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Analizand cele mentionate venim cu anumite recomandari in acest sens:

v’ eficientizarea politicilor sectoriale pentru a supravegherea, gesti-
onarea si protejarea resurselor de apd; monitorizarea calitatii apei la nivel
national, Tn mod sistematic si coordonat;

v’ intensificarea eforturilor de extindere a retelei de canalizare si a
sistemului de epurare a apelor uzate din tara si in special in localitatile rurale,
alaturi de constructia de noi apeducte;

v’ consolidarea capacitatilor autorititilor publice locale pentru a
elabora documentatia de proiect, pentru obtinerea finantarii din partea
autoritatilor nationale de resort competente, in domeniul alimentarii cu apa
si canalizare a localitatilor rurale;

v’ intensificarea eforturilor pentru a realiza controlul si a evalua si-
tuatia ecologica din Republica Moldova din punctul de vedere al gestionarii
deseurilor si informarea populatiei despre aceasta;

v' intreprinderea masurilor urgente pentru a elabora solutii optime
pentru problema depozitarii deseurilor din mun. Chisindu;

v monitorizarea respectarii stricte a interdictiilor instituite la arenda
spatiilor de padure si de concesionare a dreptului de arenda a spatiilor fores-
tiere catre alte persoane, dar si intreprinderea de actiuni legale pentru a rea-
duce padurile 1n gestiunea exclusiva a statului si in beneficiul tuturor cetate-
nilor, Intreprinderea de actiuni necesare pentru a extinde spatiile forestiere;

v/ promovarea educatiei ecologice a tinerei generatii la toate nivelele,
ca parte componentd a unui sistem educational modern.

Bibliografie:

1. Carta drepturilor fundamentale a uniunii europene (2010/C 83/02), Jur-
nalul Oficial al Uniunii Europene, 30.03.2010.

2. Constitutia Republicii Moldova din 29.07.1994. Publicat: 12.08.1994 in
Monitorul Oficial nr. 1. Data intrarii in vigoare: 27.08.1994.

3. Constitutia Romaniei, Monitorul Oficial nr. 767 din 31 octombrie 2003.

4. Legea nr. 1515 privind protectia mediului inconjurator din 16.06.1993,
Monitorul Parlamentului Republicii Moldova nr.10 din 01.10.1993.

5. Hotdrarea Guvernului nr. 301 din 24.04.2014 cu privire la aprobarea
Strategiei de mediu pentru anii 2014-2023 si a Planului de actiuni pentru
implementarea acesteia. Publicat: 06.05.2014 in Monitorul Oficial al Re-
publicii Moldova nr. 104-109, art. 328.

6. Cauza Otgon c. Republicii Moldova (Cererea nr. 22743/07), Hotarare
Strasbourg 25 octombrie 2016.

7. Birsan C. Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Bucuresti: Editura
All Beck, 2005.

8. Closca I. Drepturile omului si dreptul umanitar in lumea contemporana.



SECTIUNEA | /// Reglementari legale si abordari teoretico-practice
in materia drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului 133

in: Revista ,Drepturile omului” nr.1-4/1991.

9. Diaconu M. Dreptul la mediu sanatos in constitutiile unor tari ale Uniunii
Europene. In: Revista de Stiinte Juridice. Sectiunea Drept Public, 2006.

10. Dogaru L. Protectia dreptului la un mediu sanatos in jurisprudenta CEDO.
In: Revista Curent juridic, 2011.

11. Dutu M. Dreptul mediului. Bucuresti: Editura C.H. Beck., 1993.

12. Lupan E. Tratat de dreptul protectiei mediului. Bucuresti: Editura C.H.
Beck, 2009.

13. Marinescu D. Tratat de dreptul mediului. Editia a II-a. Bucuresti: Editura
Sansa, 1993.

14. Nedelcu A., Surdescu O. Reflectii cu privire la constitutionalizarea drep-
tului la un mediu sinitos in Uniunea Europeani. In: Revista de stiinte
politice, volumul XVIII, nr. 7 (149), iulie 2010, p. 65-74. https://www.
researchgate.net/publication/338543991_Reflectii_cu_privire_la_consti-
tutionalizarea_dreptului_la_un_mediu_sanatos_in_Uniunea_Europeana

15. Trusca P., Trusca A. Dreptul fundamental al omului la un mediu sanatos
in jurisprudenta CEDO. In: Revista Transilvana de Stiinte Administrative
1(23),2009, p. 97-120.



