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Rezumat

Incetarea procesului penal in faza urmdririi penale are loc in cazul cand nu este
constatatd existenta faptului infractiunii, in cazul neprevederii faptei de legea penald ca
infractiune, in cazul neintrunirii de cdtre faptd a elementelor constitutive ale infractiu-
nii. De asemenea, incetarea procesului penal in faza de urmdrire penald poate fi efectua-
td si in conformitate cu temeiurile prevdzute la art.35 , Cauzele care inldturd caracterul
penal al faptei” din Codul penal: legitima apdrare (art.36 C.pen.), retinerea infractorului
(art.37 C.pen.), starea de extremd necesitate (art.38 C.pen.), constrdngerea fizicd sau psi-
hica (art.39 C.pen.), riscul intemeiat (art.40 C.pen.), executarea ordinului superiorului
sau dispozitiei superiorului (art.40" C.pen.). Toate aceste temeiuri de incetare a urmdri-
rii penale sunt temeiuri reabilitante, deoarece confirmd nevinovdtia persoanei invinuite.

Incetarea urmdririi penale are loc in orice moment al urmdririi penale, dacd se
constatd prezenta temeiurilor corespunzdtoare si poate fi aplicatd numai in privinta
unei persoane sau in privinta uneia din faptele persoanei.

Incetarea urmdririi penale poate fi totald sau partiald. Numai incetarea integra-
1d, si nu partiald, a urmdririi penale fatd de o persoand genereazd dreptul de reabilitare
a acesteia.

Cuvinte-cheie: proces penal, incetarea procesului penal, ordonantd, infractiune,
reabilitare.

Summary

The termination of the criminal process in the phase of the criminal investigation
takes place in case the existence of the fact of the crime is not ascertained, in case of non-
provision of the deed by the criminal law as a crime, in case the deed does not meet the
constitutive elements of the crime. Also, the termination of the criminal process in the cri-
minal investigation phase may be carried out in accordance with the grounds provided
in the art. 35 , Cases that remove the criminal character of the deed” from the Criminal
Code: self-defense (art.36 C. Code), detention of the offender (art.37 C. Code), state of ex-
treme necessity (art.38 C. Code), physical or mental coercion (art.39 C. Code), the justified
risk (art.40 C. Code), the execution of the superior’s order or the superior’s disposition
(art.401 C. Code). All these grounds for terminating the criminal investigation are reha-
bilitative grounds, as they confirm the innocence of the accused person.

The termination of the criminal investigation takes place at any time of the cri-
minal investigation, if the presence of the corresponding grounds is found and can be
applied only related to the person or in respect of one of the acts of the person.

Termination of the criminal investigation may be total or partial. Only the com-
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plete, and not partial, termination of the criminal investigation against a person genera-
tes the right to rehabilitate him.

Keywords: criminal trial, termination of criminal trial, ordinance, crime, rehabi-
litation.
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Sarcina de a descoperi o infractiune impune existenta unei faze inde-
pendente In procesul penal - urmarirea penala [4, p. 149].

Urmarirea penald - este activitatea desfasurata de catre organele de
urmadrire penald, ofiteri de urmarire penala si procuror in vederea desco-
peririi infractiunii si are ca scop colectarea si verificarea probelor care do-
vedesc faptul infractional, care identifica persoana si probeaza vinovatia ei.

Urmarirea penala are ca obiect acumularea probelor necesare cu pri-
vire la existenta infractiunilor, la identificarea faptuitorului si la stabilirea
raspunderii acestora [5, p. 101].

Efectuarea activitatilor de urmarire penald au un rol deosebit de im-
portant in realizarea scopului procesului penal Inscris 1n art. 1 C.pr.pen. [6].
Atingerea acestui scop nu se realizeaza intotdeauna prin transmiterea ca-
uzei In judecatd. Organul de urmarire penald, pe baza probatoriului poate
ajunge si la alte concluzii, care demonstreaza fie lipsa de vinovatie a celui in
cauzd, fie existenta unor Imprejurari de natura a impiedica tragerea la ras-
pundere penal3, situatii care genereaza stingerea procesului penal la faza de
urmarire penala.

In acest context organul de urmirire penali poate solicita o solutie de
incetare a urmaririi penale atat in privinta persoanei, cat si in privinta faptei.

Incetarea urmaririi penale este actul de liberare a persoanei de ris-
punderea penala si de terminare a actiunilor procedurale, In cazul in care pe
temei de nereabilitare legea impiedica continuarea acesteia.

Temeiurile de incetare a procesului penal cu drept de reabilitare, si
anume:

- nu exista faptul infractiunii (art.275, pct.1 C.pr.pen.);

- fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune (art.275, pct.2
C.pr.pen.);

- fapta nu Intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor
cand infractiunea a fost savarsita de o persoana juridica (art.275, pct.3 C.pr.
pen.);

- in privinta unei persoane exista o hotarare judecatoreasca definitiva
in legatura cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea
urmadririi penale pe aceleasi temeiuri (art.275, pct.7 C.pr.pen.);
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- In privinta unei persoane exista o hotarare neanulata de neincepe-
re a urmaririi penale sau de incetare a urmadririi penale pe aceleasi acuzatii
(art.275, pct.8 C.pr.pen.);

- cauzele care inldtura caracterul penal al faptei: legitima apdrare
(art.36 C.pen.), retinerea infractorului (art.37 C.pen.), starea de extremd ne-
cesitate (art.38 C.pen.), constrdngerea fizicd sau psihicd (art.39 C.pen.), riscul
intemeiat (art.40 C.pen.), executarea ordinului superiorului sau dispozitiei su-
periorului (art.40' C.pen.).

Conform Codului penal, ,Infractiunea este o fapta (actiune sau
inactiune) prejudiciabila, prevazuta de legea penald, savarsita cu vinovatie
si pasibila de pedeapsa penald” [2, art.14].

Infractiunea determina raspunderea penald si pedeapsa, in sensul ca
fara infractiune nu poate exista raspundere penald, iar fara raspundere pe-
nala nu se poate concepe aplicarea unei pedepse [7, p. 101].

Nu constituie infractiune actiunea sau incatiunea care, desi formal
contine semnele unei infractiuni prevazute de legea penal3, dar fiind lipsita
de importantd, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni [2, art. 14].

Conform art.51 C.pen., fapta prejudiciabila savarsita este temei real
al raspunderii penale, iar inexistenta faptei exclude raspunderea penala si,
respectiv, exclude pornirea sau desfasurarea urmaririi penale, adoptandu-
se dupa pornire ordonanta de clasare sau, dupa caz, de scoatere de sub
urmadrirea penala.

Existenta acestui temei presupune existenta evenimentului, dar care
nu este rezultat al unei actiuni sau inactiuni umane, ci al unor factori naturali
sau al actiunilor persoanei prejudiciate.

Neexistenta faptului infractiunii exculde nu doar raspunderea penal3,
dar oricare altd raspundere, cum ar fi raspunderea contraventionala, civila,
administrativa sau disciplinara.

Nici o persoanad nu poate fi trasa la raspundere penala pentru o fapta
care, la momentul savarsirii ei, nu este prevazuta de lege ca infractiune.

Temeiul dat rezulta din principiul legalitatii incriminarii, prevazut de
art. 3 C.pen., exprimat prin adagiul latin ,,Nullum crimen sine lege” (nu exista
infractiune fara lege). Numai legea penalad prevede care fapte constituie in-
fractiuni. Deci pentru existenta unei infractiuni nu este suficientd existenta
unei fapte prejudiciabile savarsite cu vinovatie, ci iIn mod obligatoriu trebuie
ca aceasta faptd sa fie prevazuta de lege ca infractiune si sanctionatad cu o
anumita pedeapsa [8].

La acest temei se refera si situatia dezincriminarii faptei, a abroga o
dispozitie incriminatoare atunci cdnd o faptd penald a incetat sd mai prezinte
un pericol social [9].

Astfel, dacd la momentul savarsirii fapta era prevazuta de legea penala
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ca infractiune, dar la momentul sesizarii organului de urmarire penala sau
in cursul urmaririi penale intervin modificari in legea penala care Tnlatura
caracterul infractional al faptei savarsite prin metoda dezincriminarii, se va
refuza Inceperea urmaririi penale sau, dupa caz, se va ordona scoaterea de
sub urmadrire penald, daca fapta nu este contraventie, sau Incetarea urmari-
rii penale, daca aceasta fapta constituie o contraventie. Situatia dezincrimi-
ndrii opereaza in cazul dat prin efectul retroactiv al legii penale, prevazut de
art. 10 din C.pen. [10, p. 437].

,Fapta nu Intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor
cand infractiunea a fost savarsita de o persoana juridica” este un alt temei de
incetare a procesului penal.

Conform art.52 C.pen., se considera componenta a infractiunii totali-
tatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penal3, ce califica
o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta. Imposibilitatea dovedirii
de catre organul de urmadrire penala a tuturor semnelor componentei de
infractiune atrage stingerea procesului penal in fapt sau in persoana.

In cazul cand un element al infractiunii lipseste ori nu poate fi con-
statat referitor la fapta unei persoane si se exclude posibilitatea savarsirii
acestei fapte de catre alta persoana, se dispune scoaterea de sub urmarire
penala si Incetarea urmaririi penale In cauza data.

Circumstanta comentata poate fi aplicatad ca temei de neincepere a ur-
madririi penale, daca din actul de sesizare si actiunile extraprocesuale de ve-
rificare rezulta, fara echivoc, inexistenta anumitor semne ale oricarei com-
ponente a infractiunii.

Derogarea de la regula data ,cu exceptia cazurilor cand infractiunea a
fost savarsita de o persoana juridicd” se refera numai la cazurile prevazute
de alin. (4) art. 21 din C.pen. Astfel, in cazul infractiunilor expres indicate la
alin. (5) art. 21 C.pen. fapta unei persoane fizice poate sa nu intruneasca unul
din elementele constitutive (de exemplu, vinovatia persoanei fizice), dar in
privinta persoanei juridice existd toate semnele componentei infractiunii
prevazute de Partea speciala a Codului penal si conditiile mentionate la alin.
(3) art. 21 C.pen.

Una din institutiile fundamentale cunoscute inca din dreptul roman,
consacratd in dreptul national si cel international, este principiul ,non bis
in idem”, dreptul de a nu fi urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe ori.

In acest sens legislatorul a previzut ca temeiuri de incetare a urmaririi
penale cu drept de reabilitare urmatoarele circumstante:

- In privinta unei persoane exista o hotarare judecatoreasca definitiva
in legaturd cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea
urmaririi penale pe aceleasi temeiuri (art.275, pct.7 C.pr.pen.);

- In privinta unei persoane exista o hotarare neanulata de neincepe-
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re a urmaririi penale sau de incetare a urmadririi penale pe aceleasi acuzatii
(art.275, pct.8 C.pr.pen.).

Este un temei de neincepere a urmaririi penale sau, dupa caz, de ince-
tare a urmaririi penale ce rezulta din principiul stabilit la art. 22 C.proc.pen.
si art. 4 al Protocolului nr. 7 al CEDO ,Dreptul de a nu fi urmarit, judecat sau
pedepsit de mai multe ori” [11].

Astfel, In cazul existentei unei sentinte sau decizii de achitare, incetare
a procesului penal sau de condamnare in privinta unei persoane pentru ace-
easi faptd, nu se admite Inceperea sau reluarea urmaririi penale.

Alte temeiuri de Incetare a procesului penal, la faza urmaririi penale,
sunt cazurile care exclud caracterul penal al faptei: legitima apdrare (art.36
C.pen.), retinerea infractorului (art.37 C.pen.), starea de extremd necesitate
(art.38 C.pen.), constrdngerea fizicd sau psihicd (art.39 C.pen.), riscul inteme-
iat (art.40 C.pen.), executarea ordinului superiorului sau dispozitiei superioru-
lui (art.40' C.pen.).

Pentru cauzele enumerate este caracteristic un sir de trasaturi comu-
ne, formal aceste fapte intra sub incidenta semnelor uneia din infractiuni-
le prevazute in articolele partii speciale a Codului penal, insa in prezenta
unor conditii determinate ele nu se recunosc ca ilegale, deoarece nu contin
elementul material al infractiunii - caracterul prejudiciabil al faptei, dar se
realizeaza In prezenta conditiilor, care le transforma din periculoase in utile
sau neutre pentru interesele publice.

Corespunzator, cauzele care Inlatura caracterul penal al faptei sunt
considerate faptele Indreptate catre Inlaturarea pericolului aparut pentru
relatiile sociale [12, p. 8].

Cetateanul poseda drepturile si obligatiile prevazute de legislatie, ocu-
pa in cadrul societatii un anumit statut juridic, poarta raspundere in fata sta-
tului, dar totodata se afla sub protectia acestuia.

In cazul incetarii procesului penal la faza urmaririi penale in baza unu-
ia din temeiurile mentionate mai sus, subiectul in privinta cdruia a fost dis-
pusa aceastd hotarare are dreptul la reabilitare.

Incetarea urmiririi penale poate fi totald sau partiald. Numai inceta-
rea integrald, si nu partiald, a urmaririi penale fata de o persoana genereaza
dreptul de reabilitare a acesteia.

Hotararea privind incetarea urmaririi penale poate fi dispusa prin
ordonanta procurorului din oficiu sau la propunerea organului de urmarire
penala. Odata cu emiterea actului de stingere a procesului penal, procurorul
trebuie sa mentioneze In ordonanta si aspecte ce tin de revocarea masurilor
preventive, dacd acestea au fost aplicate, si nu in ultimul rand aspecte refe-
ritoare la reabilitarea persoanei banuite sau invinuite in cauza respectiva.

Asadar, in concluzie putem afirma ca numai temeiurile prevazute la

542



Pregdtirea profesionald a cadrelor pentru subdiviziunile Ministerului Afacerilor Interne
si alte organe de drept

pct.1-3 art.275, art.390 C.pr.pen. sila art.35 C.pen. sunt temeiuri care certifi-
ca nevinovatia persoanei, determinand reabilitarea acesteia.
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