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Un compartiment destul de mediatizat astdzi in societatea noastrd este cel al prejudiciului adus regnului
animal prin infractiunile de vinat ilegal, in conditiile in care aceastd indeletnicire devine din ce in ce mai atrac-
tivd, aducdtoare de profit si generatoare de beneficii, in timp ce legislatia de mediu pe segmentul ce reglementea-
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Introducere. Amestecul tot mai frec-
vent si necontrolat al fiintei umane in pro-
cesele firesti ale naturii realizate, adesea, prin
activitatile de exploatare irationald, industrie
si dezvoltare a tehnologiilor, fara indoiala,
pune in pericol existenta viului pe pamint si
a tot ce numim valori de mediu. Accesul ne-
limitat la resursele naturale, initial, la cele de
interes vanatoresc pe care omul le-a exploa-
tat in scopul asigurarii hranei si a elemen-
tarelor procese fiziologice, iar ulterior prin
exploatarea in exces a acestora in scopuri de
agonisire a adus la instalarea unui dezechili-

bru natural fard precedent, ireversibil poate.
De aceea, un subiect destul de important si
discutat mult in jurisprudenta zilelor noastre
este cel al infractionalitatii contra mediului,
in special, al infractiunilor contra regnului
animal (vinatul ilegal), in conditiile in care
aceastd indeletnicire devine din ce in ce mai
atractiva, aducatoare de profit si generatoare
de beneficii.

Astfel, in circumstantele descrise, legis-
latia de mediu pe segmentul ce reglementea-
za modul de evaluare si reparare a prejudi-
ciului adus pe aceasta cale devine vulnerabila
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si neputincioasa in fata diverselor forme de
atentare la speciile de interes vinatoresc. Cu
toate aceste, abordarile la acest capitol tot
timpul au fost caracterizate prin aspectul lor
simplist ti generalist care nu a prezentat un
interes aparte pentru doctrinari, dar de mul-
te ori nici pentru cei care aplica legislatia in
domeniu, in conditiile in care acesta necesita
o examinare specifica tinindu-se cont de im-
portanta si particularitatea categoriei com-
ponentelor vizate in materia repararii prin
readucere la starea anterioara prejudicierii.
Abordind situatia componentei biotice de
mediu care constituie si obiectul cercetarii
si aici mentionam resursele regnului animal,
in special, speciile de interes vinatoresc, ne-
am propus sa eluciddm sub aspect detaliat
cauzele si conditiile ce determina subiectii
in a savirsi infractiuni calificate drept ,,vin-
at ilegal”, formele de atentare, constatarea,
evaluarea, ajungand chiar la aspecte ce tin
de repararea prejudiciului adus mediului pe
aceasta cale.

Metode aplicate si materiale utilizate.
In cursul elaboririi studiului de fati s-a tinut
cont de regulile principale ale realizarii unei
cercetari ce implicd in mod necesar utilizarea
anumitor metode de cercetare specifice
fiecirui subiect in parte. In cazul nostru
au fost utilizate pe larg metoda analizei (ce
se concretizeazd in analiza problematicii
si a particularitatii cauzelor ce determina
la savarsirea infractiunii de vanat ilegal),
metoda deductie (prin care se realizeaza
o constatare a ineficientei mecanismului
aplicat in vederea calificarii si sanctionarii
penale a faptelor ce atenteaza la integritatea
regnului animal), metoda prospectiva
(utilizata in scopul examinadrii posibilitatii
de implementare a noilor idei si mecanisme
ce vor asigura incadrarea juridica adecvata
racordata la exigentele actuale de protectie a
mediului).

Rezultate obtinute si discutii. Deci,
dupa cum se stie, conditiile actuale la care
pretinde omenirea, vazute diferit de fiecare
individ in parte in procesul agonisirii de bu-

nuri si produse pe cdi cat se poate de scurte
si usoare, au o geneza mult mai indelunga-
ta decat cea care se pretinde ca dateaza din
perioada descoperirii marilor tehnologii in-
dustriale. In concret, aspiratia omului de a-si
crea un anturaj confortabil pe seama factori-
lor naturali isi are originea incd din perioada
preistorica, cind indeletnicirile de baza, de
fapt si unicele pe atunci, constau din activi-
tatile de vinat si pescuit. Ulterior, insistenta
de a trai mai bine, de a-si diversifica confor-
tul si conditia de trai, au determinat omul sa
treacd la identificarea si aplicarea unor teh-
nologii fara precedent, iar activitatea de vinat
consideratd pina atunci sursa principala de
existenta este perceputa deja ca o alternati-
va a activitatilor industriale, activitati care
inregistreaza un impact extrem de negativ
asupra mediului in comparatie cu cea a ni-
micirii animalelor sdlbatice din componenta
fondului cinegetic.

Astazi, in scopul obtinerii unor como-
ditati sporite, omul exploateazd un volum
necontrolat de resurse pe care natura i le ofe-
ra gratuit, insa fard sa tina cont de consecin-
tele nefaste ale excesului in exploatare, igno-
rind vadit normele reglementate de legislatie.
In general se prezuma ca orice activitate des-
fasurata de om implicd un nivel sporit sau
redus de prejudiciere a mediul [1, p. 95].

Totusi, odata cu evolutia omenirii in
toata splendoarea sa, au evoluat in mod con-
stant si unele reglementari menite sa pre-
scrie, supravegheze si sa sanctioneze unele
abateri de la dispozitiile sale, fiind prezente
astazi aproape in toate domeniile de activita-
te si nu numai.

Astfel, sa ajuns ca dupa anii 1980,
atunci cind a fost consacrata definitiv ramu-
ra dreptului mediului, prin multitudinea re-
glementarilor sa-si faca aparitia si legile des-
tinate nemijlocit protectiei faunei salbatice
de interes vinatoresc prin normele ce privesc
administrarea si controlul de stat in dome-
niul folosirii §i protectiei fondului cinegetic.

Este evident faptul ca normele penale
cu caracter preponderent imperativ i re-



presiv instituite in vederea protectiei faunei
salbatice se impunea odata cu intensificarea
atentdrilor la aceasta categorie de resurse si,
nu atentarii pur si simple primitive, ci a celor
cu folosirea dispozitivelor periculoase, atit
pentru speciile faunistice, cit si pentru resur-
sele naturale de care acestea isi au legata exis-
tenta (masive forestiere, ecosisteme acvatice,
cimpii si alte spatii naturale). Considerentul
de fata a determinat legiuitorul sa adopte de
urgenta unele masuri de prevenire a acestor
activitati, dar si cele de sanctionare a faptu-
itorilor inclusiv prin masuri de drept penal.
In fine, avind drept obiectiv principal
al studiului de fata identificarea unor
combinatii juridice prin care sa fie asigurata
o protectie sporita si eficienta a regnului
animal prin activitatile de vinat ilicit, mai
intli de toate se cere a pune in evidenta
reglementarile existente la acest capitol, iar in
acest context vom realiza o succinta analiza
a cadrului juridic incepind de la enuntarea,
perfectionarea i adaptarea continutului
unor notiuni ce definesc fapta penalda de
vanat ilicit la exigentele si standardele
legislatiei de mediu care vor fi in stare sa
faca fata oricaror incercari de a dauna si
periclita componenta in discutie. Spunem
aceasta, deoarece fauna sdlbatica constituie
un element destul de important al mediului
ce asigura echilibrul ecologic si functionarea
tuturor componentelor naturale fara de care
existenta omului ar fi precara si fara sens.
Deci, pana a trece la interpretarea tex-
tului de la art. 233 CP al RM (vanatul ilegal)
vom analiza principalele notiuni ale dome-
niului vizat din perspectiva legislatiei de me-
diu cum ar fi notiunea de ,,vinatoare”, ,,fond
cinegetic” si cea de “braconaj” care constituie
si obiectul de studiu al prezentei lucrari, dar
care mai descrie si impactul negativ al infrac-
tiunii ce urmeaza a fi combatuta cu prioritate
si in conditii de maxima echitate sociala.
Inpofida faptuluicalegislatianoastrinu
defineste expres notiunea de vinatoare, sensul
acesteia poate fi desprins din continutul art.
26 a Regulamentului gospodariei cinegetice
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[9], care se mentioneaza ca se considera vi-
ndtoare depistarea in scopul dobindirii, ur-
madrirea si dobindirea propriu-zisd a anima-
lelor aflate in conditii naturale. Evident ca in
context legislativ, notiunea de ,vinatoare”
exprima un aspect rezumativ, succint care,
evita sa descrie toate actiunile si rezultatul
lor, precum si temeiul dreptului exercitat cu
acest prilej.

In contextul dat s-ar arita actiunile
care pot fi usor calificate drept infractiuni de
braconaj (vinatoare ilegald) stabilind astfel
limita dintre licit si ilicit in continutul uneia
si aceiasi notiuni.

Pe langd aceasta, in viziunea noastra
consideram ca era mult mai potrivit ca le-
giuitorul sa recurga la o detaliere a notiunii
ce defineste vanatoarea, urmind ca aceasta sa
includa in sine toate elementele si caracterele
juridice care contribuie la facilitarea intele-
gerii sensului pe care il exprima. Or, scopul
formularii unei notiuni rezida insusi in me-
nirea pe care o are in a reflecta caracterele ge-
nerale, valoarea, sensul si insemnatatea unui
lucru, fenomen, concept sau termen care de-
vine distinct datorita trasaturilor proprii [2].

Bunaoara, sub aspect comparativ cu
legislatia altor state, iar aici aducem drept
exemplu legislatia in domeniu a Romaniei
[6], notiunea de vinatoare este definita intr-
un sens mult mai larg, adicd actiunea de pin-
dire, cautare, stirnire, urmdrire, hdituire sau
orice altd activitate avind ca finalitate captu-
rarea ori uciderea exemplarelor din speciile in
stare de libertate. Tot in continutul notiunii
se specifica ca nu constituie actiune de vina-
toare capturarea autorizatd a exemplarelor
din speciile de interes cinegetic in scop stiin-
tific, urmata de eliberarea acestora.

Un aspect deosebit de important al
modului de legiferare in domeniul activitatii
de interes vinatoresc, caracteristic legislatiei
Romaniei consta in faptul ca prin aceiasi lege
se face distinctia intre notiunile de vindtoa-
re si vinat, cea din urma mentionind ca prin
vinat se intelege exemplarul/exemplarele din
specia/speciile de interes cinegetic obtinut/

T



( Analele stiintifice ale Academiei ,Stefan cel Mare” a MAI al Republicii Moldova )

obtinute prin actiunile de vindtoare sau prin
actiunile de braconaj cinegetic. Evident ca
prin aceasta ,manevra legislativd” pe buna
dreptate se incearcd a se distinge intre vina-
toaresi vanat, prima fiind desemnata ca o ac-
tivitate autorizatd in dobindirea animalelor
din fondul cinegetic prin nimicire, iar ultima
un rezultat material al primei activitati fara
a se lua in considerare si rezultatul spiritual
(placere, relaxare, hobby) de care profita in
exclusivitate vinatorul, acesta infatisandu-
se in ipostaza de subiect beneficiar direct a
resurselor regnului animal. Spunem aceasta,
deoarece in literatura de specialitate se con-
sidera ca aceastd categorie de beneficiari ce
se bucura nemijlocit de produsele regnului
animal, mai fiind numiti si beneficiari ai fo-
losintei speciale [10, p. 295].

Actualmente in proiectul Legii Repu-
blicii Moldova cu privire la fondul cinegetic
si protectia vinatului, de asemenea se incear-
ca a face o delimitare intre notiunile de vinat
si vinatoare unde prin vanat s-ar referi la ani-
male salbatice (mamifere, pasari) de interes
vindtoresc, iar prin vanatoare la - cautarea,
stirnirea, haituirea, rdnirea, dobandirea sau
capturarea vinatului sau orice altd activitate
care are ca scop recoltarea acestuia.

In aceasta ordine a analizei sintetizam
ideea ca notiunile de vindtor, vindtoare si vi-
nat in materia activitatilor de interes cinege-
tic formeazd fara indoiala elementele unui
raport juridic (subiect, obiect §i continut)
care sunt supuse reglementarilor specifice si
constituie parte din obiectul de studiu al ra-
murii de dreptul mediului.

In literatura rusa de specialitate [11,
p- 243] termenul ,vindtoare” este definit in
doua sensuri, ca mod de folosire a regnului
animal si in sensul de extragere in ordinea
stabilita din mediul de existentd a obiectelor
regnului animal ce fac obiectul activitdtii de
vinat.

Analizind si aceastd din urma notiune
oferita de legislatia Federatiei ruse, in cele ce
urmeaza vom inceraca prin combinarea ce-
lor mai relevante trasaturi continute in noti-

unile definite mai sus sa atribuim o notiune
cit se poate de originala, adecvata si plind de
inleles termenului de ,,vinatoare”.

Vanatoare - activitate autorizatd in
conditiile legii care constd in cdutarea, ur-
mdrirea, capturarea ori nimicirea animale-
lor din fondul cinegetic aflate in stare de li-
bertate.

In aceastd ordine de idei, propunem
ca notiunea in cauza sa fi incorporatd in
continutul unei legi care va reglementa
domeniul activitatilor de interes vinatoresc
si va stabili baza ulterioarelor formulari ale
normelor destinate consolidarii regimului
privind supravegherea, administrarea si
folosirea rationala a resurselor regnului
animal. Or, potrivit art. 26 din regulamentul
gospodariei cinegetice, vinatoarea este o
metoda de folosire a resurselor regnului
animal.

O alta notiune utilizata frecvent in con-
tinutul reglementarilor ce stabilesc modul de
folosire a resurselor regnului aniaml prin ac-
tivitati de interes vinatoresc o reprezinta cea
a fondului cinegetic care dupa parerea noastra
intruchipeza obiectul tinta a acestei activitati,
dar si delimiteaza in mod incontestabil fauna
salbatica in animale de vanatoare si cele care
nu sunt destinate acestor activitati din consi-
derente de securitate ecologica a animalelor
rare, periclitate sau pe cale de disparitie. Ca
si in cazul notiunilor analizate mai sus, vom
formula o notiune a fondului cinegetic ulte-
rior analizei legislatiei altor state sub aspect
comparat, dar si tuturor aspectelor ce merita
a fi retinute si evidentiate in cadrul studiului
propus.

Asadar, cat nu ar fi de paradoxal, dar
legislatia nationala nu ofera o definitie clara
a notiunii de fond cinegetic lasind sa se inte-
leaga din continutul art. 2 al Regulamentu-
lui gospodariilor cinegetice ca animalele de
interes vindtoresc si multitudinea de terenuri
de vindtoare constituie Fondul cinegetic unic
de stat al Republicii Moldova. Din aceasta
expresie deducem ca fondul cinegetic se al-
catuieste din animalele de interes vinatoresc
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si din terenurile de vinatoare, ceea ce ar pre-
supune ca ar fi mai potrivit ca acestea sa fie
definite in mod separat, asa cum spre exem-
plu o face legiuitorul roman prin Legea nr.
407/2006,unde se defineste fauna de interes
cinegetic (animale de intersvinatoresc) ca -
fauna de interes cinegetic este resursa naturald
regenerabild, bun public de interes national si
international, iar notiunea de fond cinegetic
se lasa a fi dedusa din continutul altor nor-
me care este una evidenta si subinteleasa fara
a mai fi necesard o definitie legala, accentul
fiind pus, si pe buna dreptate, pe fauna sal-
batica ca element al naturii care face obiectul
prioritar de protectie in fata terenurilor pe
care urmeaza a se desfasura activitatile de in-
teres vinatoresc.

In aceste circumstante se cere si o
definire a notiunii de fauna pentru a o
distinge de alte notiunii intelesul carora
poate fi desprins din aceasta. Deci, potrivit
unor autori [7, p. 156], prin faund se intelege
totalitatea animalelor de pe planetd, dintr-o
anumita zona, de pe un teritoriu dat sau din-
tr-o anumita epoca geologica, constituitd in
urma unui proces istoric de evolutie. Terme-
nul ,fauna” denumeste si diferite grupuri de
animale-mamifere, pasari domestice si salba-
tice, albine, pesti, viermi de matase etc.

La acest compartiment, in literatura
romana de specialitate [8, p. 105]referin-
du-se la fondul cinegetic se mentioneaza
ca animalele salbatice de interes vindtoresc,
impreuna cu biotipurile acestora (conditiile
de mediu in care traiesc si se dezvolta) con-
stituie fondul cinegetic (compusa din unitati
de gospodarire cinegeticd, denumite fonduri
de vinatoare, constituite pe toate categoriile
de terenuri, indiferent de proprietar, si astfel
delimitate incit sa asigure o cit mai mare sta-
bilitate vinatului in cuprinsul acestora.

Totodata, meritd a fi considerat si mo-
dul de definire a notiunii de fond cinegetic in
literatura rusa de specialitate [11, p. 76], prin
care se intelege totalitatea animalelor sdlba-
tice si pasdarilor care vietuiesc, precum si cele
care au fost aduse pe terenurile de vindtoare
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indiferent in gestiunea cui se afld, pe suprafa-
ta cdrora se admite vindtoarea cu respectarea
normelor prescrise de lege.

Din punctul nostru de vedere, notiu-
nea expusa in literatura rusa de specialitate,
dar si in legislatia Romaniei pare a fi mai po-
trivita domeniului pe care-l reglementeaza,
accentul fiind pus in acest sens pe exempla-
rele de specii salbatice ce reprezintd fauna
de interes cinegetic, iar terenurile pe care
acestea vietuiesc prezinta un interes mai pu-
tin accentuat anume in materia activitatii de
interes vinatoresc.

Din aceasta perspectivda, consideram
oportuna revizuirea si completarea notiunii
de fond cinegetic dupa continutul ce urmea-
za:

Fond cinegetic - totalitatea speciilor
de animale sdlbatice ce vietuiesc in terenurile
de vindtoare, constituie obiectul activitdtilor
de interes vindtoresc si apartin domeniului
public.

In sfirsit, consecutivitatea expunerii
asupra notiunilor de ,vanatoare” si ,fond
cinegetic” ne permite sa trecem la analiza
celei mai importante notiuni, care de fapt
formeaza obiectul de studiu al lucrarii de fata
si anume notiunea de ,braconaj”.

Credem noi, ca nu ar fi decit imposi-
bil si inadmisibil sa initiem studiul privind
particularitatea incadrarii juridice a faptei
penale de vanat ilegal (braconaj) fara a ne
expune asupra activitatii de interes vinato-
resc (vindtoare) care presupune viceversa ce-
lei dintii, precum si a obiectului de atentare
(regnul animal din componenta fondului ci-
negetic) care toate impreund formeaza baza
reglementarii regimului raspunderii penale,
respectiv temeiul declansarii acestei categorii
de raspunderi ulterior delimitarii ilicitului de
licit in cadrul activitatii de interes cinegetic.

Deci, examinind legislatia Republicii
Moldova, alta decat cea penala, nu identi-
ficam o notiune data braconajului, fapt ce
poate fi calificat drept lacuna in legislatia
noastra, cu toate ca o asemenea notiune se
identifica in cuprinsul Codului penal la art.
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233. Potrivit normei citate, se considera va-
nat ilegal vinatul fara autorizatia corespun-
zatoare fie in perioada interzisa, fie in locuri-
le interzise, fie cu unelte si metode nepermise
(braconajul), daca acesta a cauzat daune ce
depasesc 200 de unitati conventionale [3].

Din continutul acestei norme consta-
tam cd braconajul in sensul legii penale este
consideratd acea activitate specifica vinatului
numai cd desfasurata in conditii de ilegali-
tate sau cu incalcarea regulilor de vindtoare.
Nu ne putem abtine de la comentarii insa
in privinta ultimei expresii a notiunii date
de codul penal in vederea calificarii acestor
fapte drept infractiuni in functie de cuantu-
mul prejudiciului cauzat considerind aceasta
norma ca fiind una imperfecta atita timp, cit
faptele prejudiciabile se califica drept infrac-
tiuni in functie de valoarea materiala afectata
si nu in considerentul generarii consecintei
ce consta in pericolul iminent asupra regnu-
lui animal.

In acest sens considerdm ci infracti-
unea de braconaj poate fi calificata si fapta
prejudiciabild indiferent de cuantumul pre-
judiciului adus daca aceasta a fost savarsita
cu aplicarea unor dispozitive explozibile,
periculoase si pentru alte elemente ale me-
diului ce fac parte componentd a ecosiste-
mului natural in care isi au existenta speciile
din fondul cinegetic. Poate din acest motiv
se considera [4] cd in majoritatea absoluta a
cazurilor vanatul ilegal se califica drept con-
traventie si se sanctioneaza conform Codului
contraventional.

Totusi, faptele ce se incadreaza sub
limita cuantumului impus de legea penala
sunt calificate drept contraventii, iar in acest
Codul contraventional ofera dupa parerea
noastra o notiune mult mai calitativa care ar
putea sta la baza formularii unei notiuni in-
corporate ulterior in continutul legii cu pri-
vire la vinatoare.

Asadar, potrivit art. 128 al Codului
contraventional [5] prin braconaj se intele-
ge-vandtoarea fard autorizatie (licentd), fard
carnet de vindtor sau fard autorizatie de deti-

nere, portarmad si de folosire a armei de vind-
toare, depdsirea normelor stabilite de recoltare
a vinatului, precum si vindtoarea in locurile
interzise si in perioadele de prohibitie, folosi-
rea armelor, uneltelor si metodelor interzise.

Este de mentionat cd legislatia Roma-
niei defineste expres notiunea de baraconaj
ca fiind actiunea desfasuratd in vederea ob-
tinerii acelorasi efecte ca si prin actiunea de
vindtoare, fard a fi indeplinite conditiile legale
pentru desfasurarea acesteia din urmad [6].

In aceastd ordine de idei, mergind pe
modelul legislatiei altor state, dar si reiesind
din necesitatea consolidarii unui cadru ge-
neral care sa stabileasca modul de folosire
si protectie a speciilor din componenta fon-
dului cinegetic, consideram oportuna for-
mularea unei notiuni a braconajului cu in-
corporarea ei ulterioard in continutul unei
eventuale Legi cu privire la vanatoare care sa
aiba urmatorul text:

Braconaj - vandtoarea fdrd autorizatie
sau cu depdsirea normelor de recoltare a vin-
atului cu folosirea armelor, uneltelor si meto-
delor interzise.

Cu toate acestea, revenind la subiec-
tul cercetat, asa cum anuntam la inceputul
lucrarii cd vom atinge si aspecte legate de
particularitatea prejudiciului ecologic adus
prin activitatea ilegala de vanat, in cele ce
urmeaza vom aborda si categoria de resur-
se ce constituie obiectul de atentare pentru
a putea formula ulterior o notiune specifica
domeniului vizat.

Asadar, este cunoscut faptul ca preju-
diciul cauzat prin activitatea de vanat ilegal
consta din vatdmarile aduse regnului animal
compus din totalitatea animalelor salbatice
de interes cinegetic, cu toate ca nu poate fi
exclusa in totalitate posibilitatea prejudicierii
si altor categorii de resurse (forestiere, acvati-
ce sau atmosferice) care in mod natural con-
stituie habitatul animalelor de interes vina-
toresc. Spre exemplu, avind in vedere faptul
ca activitatea de vinat se califica drept ilega-
14 atunci cind sunt utilizate mijloace, arme
sau mecanisme interzise, in mod inevitabil



prin aplicarea acestora va avea de suferit si
resursele naturale altele decat cele ale regnu-
lui animal. Or, animalele salbatice de interes
vanatores nu pot fi izolate prin scoaterea lor
din circuitul natural, acesta din urma consti-
tuie habitatul in care se inmultesc, dezvolta
sau migreaza, in general isi au existenta.

Totodata, la definirea notiunii de pre-
judiciu adus prin vinatul ilicit urmeaza a se
tine cont de faptul ca dupa natura sa acesta
se limiteazd adesea la vatamarile aduse fac-
torilor de mediu, unde repercusiunile asu-
pra persoanei si bunurilor sale nu prea sunt
specifice si asta, deoarece, resursele regnului
animal de interes vanatoresc apartin in ex-
clusivitate domeniului public.

Cu alte cuvinte, prin nimicirea unei ca-
prioare nu se aduce §i o vatamare a dreptului
unui particular, deoarece acesta poate fi doar
proprietarul unui animal domestic nu i a ce-
lor salbatice care alcatuiesc fondul cinegetic.

Prin urmare, notiunea de prejudiciu
cauzat prin activitatea de vanat ilegal poate
avea in vedere doar dauna asupra mediului
si nicidecum cea adusa persoanei sau bunu-
rilor sale (aga cum se defineste prejudiciul
ecologic latosensu). Evident, pot exista si aici
unele exceptii, atunci cand, spre exemplu, in-
fractiunea de vanat ilicit s-a comis pe un te-
ren proprietate privata, unde detinatorul, in
conformitate cu normativele prevazute, in-
tretine o gospodarie cinegetica, iar animalele
salbatice intretinute pe acest teren ii apartin
cu drept de proprietate. In rest, prejudicierea
resurselor regnului animal nu poate reper-
cuta asupra sanatatii sau bunurilor persoanei
sub nici o forma.

Intr-un alt context, anterior atribuirii
unei definitii distincte prejudiciului rezultat
din practicarea ilegald a activitatii de vinat,
urmeaza sa examindm cu o speciald atentie
si notiunea actuald atribuita in dreptul penal
infractiunii cu privire la vinatului ilegal in
mod coroborat cu cea de prejudiciu ecologic
expusa in doctrina de mediu. Aceasta se cere
pentru a face clara prin delimitare activitatea
legala de vinat de cea ilegald (braconaj).

( Stiinte socioumane, editia a XIX-a, nr.1 )

De fapt, farda a face multa polemica,
trebuie sa mentionam ca aceste doua notiuni
(vinat ilegal si prejudiciu cauzat prin activita-
tea de vanat), de fapt, devin strins legate i in-
dica o consecutivitate a evenimentelor, efec-
telor activitatii calificate drept infractiune.
Se are in vedere aici ca actiunea in repararea
prejudiciului adus regnului animal, care este
una exercitatd in urma invocarii normelor cu
privire la raspunderea civila delictuald, poa-
te fi declangata dupa ce se constata savirsirea
unei infractiuni calificata drept vinat ilegal.

Deci, in finalul studiului realizat asu-
pra particularitatilor definirii prejudiciului
ecologic cauzat prin activitatea de vinat ilicit
vom incerca sa formuldm notiunea de preju-
diciu ecologic, precum si cea a prejudiciului
cauzat prin categoria activitatilor vizate.

Astfel, drept concluzie la cele analizate
in textul lucrarii, in consecutivitatea respec-
tiva a expunerii, definim:

Prejudiciu ecologic - vatimare adusd
factorilor de mediu direct cu posibile repercu-
siuni asupra sandtatii si patrimoniului per-
soanelor detindtoare a bunurilor de mediu.

Prejudiciu ecologic cauzat prin activi-
tatea ilegald de vinat — constd din vitamadrile
aduse faunei salbatice de interes cinegetic prin
activitati si mijloace interzise de lege.
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