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Articolul are ca obiect de cercetare traficul de fiinte umane. Autorul analizeazi definitia legislativd a traficului de
fiinte umane in Republica Moldova si propune un text nou al acestei norme penale.
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Larticle se concentre sur la traite des étres humains. L’auteur analyse la définition législative de la traite des étres humai-
ns dans la République de Moldova et il propose un nouveau texte de cette norme pénale.
Mots-clés: traite des étres humains, infraction, responsabilité pénale, criminalité, victime de l'infraction, dispositions

juridiques, législation pénale.

Introducere. Libertatea umana
reprezinta una dintre principalele valori
ale societatii civilizate contemporane, iar
asigurarea inviolabilitatii libertatii persoanei
constituie una dintre principalele functii ale
statului. In scopul asigurarii acestei sarcini
legiuitorul Republicii Moldova a adoptat in
Codul penal din 2002 un sir de norme care
interzic diverse fapte prejudiciabile orientate
impotriva libertatii persoanei.

Evident, existenta acestor norme in
legislatia nationald constituie un pas enorm
in directia crearii unei baze normative si
a mecanismelor eficiente de protectie a
libertitii umane. Insi ar fi incorect se ne
multumim doar cu cele atinse. Chiar si
o analizd teoretica superficiala scoate in
evidentd un sir de lacune si contradictii
ale unor dispozitii legale, ceea ce creeaza
dificultati in aplicarea acestor norme.

In acest context atentionidm ci aplicarea

corecta a normelor juridico-penale in practica
judiciara asigura in mare parte sporirea
legalitatii, a eficacitatii activitatii organelor
de ocrotire a dreptului, precum si cresterea
increderii populatiei fata de organele de justitie.
Luénd in consideratie faptul ca practica
calificarii infractiunilor prevazute de art. 165
nu este inca atat de voluminoasa, sunt necesare
cercetari minutioase ale problemelor de incadrare
juridica faptelor prejudiciabile respective.
Metode si materiale aplicate. In
limitele de studiu al acestui articol, in calitate
de metoda de cercetare principald a fost
utilizatd metoda comparatista de studiere a
infractiunii de trafic de fiinte umane. In afara
de metoda comparativa au mai fost utilizate
o serie de metode cum ar fi: metoda analizei
logice, interpretarii logice, clasificarii etc.
Continutdebaza. Analizand denumirea
articolului 165 CP RM de pe pozitiile tehnicii
legislative o apreciem ca fiind imperfecta.



Termenul trafic de fiinte umane apriori
presupune o activitate criminala realizata fata
de mai multe fiinte umane, pe cand in realitate
pentru tragerea vinovatului la raspundere
penala este de ajuns de demonstrat traficul
unei singure persoane $i nu a mai multor,
precum reiese din denumire.

Consideram ca este necesar de
perfectionat si dispozitia art. 165 CP RM.

Preluarea in lege a definitiei traficului
de fiinte umane direct din textul conventiei'
trezeste dificultati in aplicarea corecta
a legislatiei penale. Exista situatii cand
sub prevederile ei nimeresc faptele, care
in realitate nu constituie trafic de fiinte
umane. Astfel, in alin. 1 art. 165 CP RM
putem evidentia urmatoarea modalitate de
comitere a infractiunii de trafic de fiinte
umane: transportarea unei persoane in scop
de folosire in activitati criminale savarsita
prin amenintarea cu divulgarea informatiilor
confidentiale familiei victimei. In formula
datd cu absoluta precizie se inscrie si
urmatoarea situatie: subiectul infractiunii se
prezintd la domiciliul sefului unui depozit
de stat, il ameninta cu divulgarea informatiei
confidentiale familiei lui (de ex. despre faptul
ca el are amantd), in baza acestei amenintari
il sileste sa accepte transportarea sa la
depozitul de stat, unde il implica in activitate
criminald de sustragere, cerand sa deschida
depozitul si sa incarce marfurile aflate acolo
in automobilul sdu. Doctrina penala apreciaza
fapta datd ca participatie la sustragerea
comisa prin delapidare (art. 191 CP RM), iar
alin. (4) al art. 165 CP RM invers propune
absolvirea sefului de depozit de raspundere
penald pentru ca a savarsit infractiunea fiind
traficat”. In opinia noastr, aceastd eroare
se iscd din cauza ca in articolul 165 nu este
specificat ca victima traficului poate fi doar o
fiintd umana redusa la calitatea de obiect al
proprietatii altei persoane.

Sustinem opinia specialistilor rusi care
' ct. 3 [IpoToKO/Ia O MpeRyNpeKAeHNN U TPpecedeHUN TOp-
TOBJIN IO ObMMU, OCO6eHHO JKEHIIMHaAMUM 1 J€TbMMU, I HAaKa-
3aHuM 3a Heé, gononHsaouero Konsennuio OOH nporus

TPAHCHAIMOHA/IbHON OPTaHM30BAHHON IIPECTYIIHOCTU OT
15 HoA6ps1 2000 T.
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apreciaza ca o astfel de definirelarga a traficului
de fiinte umane din punct de vedere lingvistic,
precum si de pe pozitiile tehnicii legislative,
a dreptului civil §i penal nu se prezinta a fi
corecta si logica®. Astfel, constatam ca tratarea
termenului ,trafic” in textul dispozitiei art.
165 CP RM este prea complicata atat pentru
aplicarea corecta a normei penale respective,
cat si pentru intelegerea acestei interdictii de
catre cetateni. Mai mult decat unele activitati
numite in alin. (1) art. 165 CP RM, si anume
recrutarea si adapostirea, pe de o parte, nu
reflectd complet esenta unui astfel de fenomen
precum traficul, iar pe de altd parte, includ
in el actiuni care nu-i sunt proprii. Astfel,
conform DEX-ului, termenul ,trafic’ poate
avea urmatorul sens: ,,Activitate economica
avand drept scop schimbul de marfuri si de
alte valori. Comert ilicit”, iar termenul ,a
trafica” inseamna ,,a face negot (cu o marfa
ilicita)™. Deci actiunile de adapostire sau
recrutare nu sunt cuprinse de aceasta notiune.
Autorul rus Kadnikov F.N. apreciaza pe buna
dreptate ca recrutarea in scopul efectuarii
traficului de fiinte umane poate fi cercetata
doar ca una pregatitoare. Totodata, el propune
introducerea unei noi norme penale care ar
viza recrutarea fiintelor umane in scopul
exploatarii ei, inclusiv in scop de exploatare
sexuala’. Mentionam ca fata de o fiinta umana
pot fi realizate si alte activitati criminale in
afara celor de schimb sau comercializare,
in cadrul carora omul este lipsit de libertate
si redus la calitatea de marfa, de exemplu
transmiterea fiintei umane in calitate de
gaj, care ar asigura rambursarea datoriei.
Respectiv nici sensul termenului ,trafic’ nu
corespunde multitudinii de fapte ilegale in
cadrul cdrora fiinta umana este cercetata ca
o proprietate a altei persoane. Consideram
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oportun de a folosi termenul ,,incheierea unei
intelegeri vizind transmiterea sau primirea
fiintei umane in cadrul careia ea apare ca un
element al proprietatii”.

Totodata, activitatile de recrutare
si adapostire pot fi cercetate doar ca
pregatitoare in vederea incheierii unui astfel
de contract ilicit sau posterioare lui, iar
fiind comise de alte persoane decat cea care
incheie intelegerea se includ in notiunea de
»complicitate la infractiune”. Transportarea
la fel poate fi cercetata ca complicitate cu
exceptia cazului cand cu persoana care ofera
serviciul de transportare se incheie un acord
vizand aceasta activitate in cadrul caruia
fiintele umane figureaza vadit in calitate de
obiecte ale proprietatii altei persoane.

Mentionam ca indicarea in alin. (1)
al art. 165 CP RM a unui scop special al
traficului de fiinte umane a lasat fara o
apreciere juridico-penald corespunzatoare
traficul de persoane realizat fara scopurile
indicate in dispozitie (de exemplu, in scop
de profit). Sustinem opinia specialistului
rus Milevski A.l, care mentioneaza ca
complicele-mijlocitor, actionand din numele
vanzatorului sau cumpdaratorului fiintei
umane si executandu-si doar insarcinarea
separatd primita, poate si sa nu imparta
scopul infractional cu persoanele in numele
carora actioneaza’. Suntem de parerea ca o
enumerare exhaustivd a tuturor scopurilor
traficului de fiinte este imposibila si
nerationald. Tratarea unei fiinte umane in
calitate de obiect care se afla in proprietatea
altei persoane este criminalda in orisice
situatie, cu exceptia celei cand ea este primita
in scopul liberarii ei sau aceasta calitate este
unicul mijloc de a inlatura un pericol grav
pentru viata sau sdnatatea ei, adica se constata
o stare de extrema necesitate in acest sens.
Astfel, ar fi mult mai simplu de prevazut
in cadrul art. 165 CP RM un alineat care ar
prevedea liberarea subiectului de raspundere
penala in aceste circumstante.

> Munesckuit A.JI. YromoBHo-mpaBoBasg 6opnba ¢ Top-
rOBJIell HecOBepllleHHOJeTHUMMU: ABTOped. mucc...
fopup. Hayk. M., 2000. C. 16.
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Astfel, propunem modificarea dispozitiei
art. 165 CP RM in modul urmator: ,,Vanzarea-
cumpararea fiintei umane sau incheierea altei
intelegeri vizand transmiterea sau primirea
ei in cadrul careia fiinta umand apare ca un
element al proprietatii”.

Atragem atentia ca actiunea de vanzare
sau transmitere a fiintei umane in cadrul altei
intelegeri care o vizeaza drept un element
al proprietatii presupune ca subiectul
infractiunii deja detine controlul acestei
persoane, pe care l-a stabilit anterior prin
metode infractionale sau neinfractionale.
Referindu-ne la metodele infractionale
de obtinere a controlului asupra unei
fiinte umane, mentiondm ca acestea pot fi
efectuate prin comiterea faptelor ilegale care
priveaza persoana de libertate prevazute la
cap. III ,Infractiuni contra libertatii, cinstei
si demnitatii persoanei” sau prin savarsirea
santajului insotit de rapire (alin. (4) art. 189
CP RM), luarii de ostatici (art. 280 CP RM),
precum si prin retinere sau arestare ilegala
(art. 308 CP RM). Respectiv impartasim
opinia specialistului rus Kadnikov F.N., care
considera ca in astfel de situatii infractorul
ar urma sa fie tras la raspundere penala
pentru un concurs de infractiuni’. In prezent
insa in Republica Moldova este imposibil
de a incadra ca concurs rapirea persoanei
urmata de vanzarea ei, deoarece rapirea este
prevazuta in calitate de element constitutiv
al traficului de fiinte umane in prevederile lit.
(a) alin. (1) art. 165. Mentionam ca formula
legislativd propusa mai sus ar exclude si
concurenta cu infractiunea mentionata.

Situatia cand aceste infractiuni
constituie o parte a traficului de fiinte umane
este inconvenabild, deoarece in prezent, dupa
cum deja am mentionat, infractorul care
a comis, de exemplu, o rapire si o vanzare
a fiintei umane nu va fi tras la raspundere
penald pentru un concurs de infractiuni, ci
doar conform alin. (1) art. 165 CP RM. In

¢ Kaganko ®.H. Kpummnomornmdeckas xapaKTepHCTUKa
U TpemyTpeXaeHue MpecTYIUIeHNi, CBA3aHHBIX C TOPTOB-
neit monbMu. ABTOpedepaTr AMUCCEpPTALMM Ha COMCKaHNe
Y4YeHOII CTelleHM KaHAMUAaTa IopUANIecKux Hayk. Mocksa.
2007. c. 18.



comparatie cu aceasta situatie infractorul care
anterior vanzarii victimei a obtinut controlul
asupra ei printr-o metoda care cercetata
separat nu constituie infractiune, de exemplu,
prin amenintarea cu divulgarea informatiilor
confidentiale familiei victimei, poate fi supus
aceleiasi pedepse ca si infractorul precedent
care a comis de fapt doua infractiuni. Astfel,
acceptarea formulei legislative propuse ar
permite efectuarea unei individualizari mai
stricte a raspunderii si pedepsei penale pentru
infractiunile contra libertatii.

Nu suntem de acord cu revederile alin. (4)
art. 165 CP RM vizand absolvirea de raspundere
penala a persoanelor care au devenit victime ale
traficului de fiinte umane pentru infractiunile
comise in aceasta calitate. Legislatia penala a
Republicii Moldova reglementeaza destul de
clar cauzele care inlaturd caracterul penal al
faptei in cap. III al Partii Generale, inclusiv
savarsirea infractiunii in stare de constrangere
fizica sau psihica (art. 39 CP RM) si extrema
necesitate (art. 38 CP RM). Consideram ca
aceste prevederi sunt destul de explicite pentru
a aprecia corespunzator activitatile criminale
ale victimei traficului de fiinte. Nu este
oportun de a o elibera de raspundere penala,
de exemplu, in cazul in care ea a fost implicata
vadit in comiterea, de pilda, a infractiunilor de
genocid (art. 135 CP RM), actelor teroriste (art.
278 CP RM) si altor infractiuni in cadrul carora
salvandu-si viata aceste persoane contribuie
congtient la omorul sau chiar exterminarea
in masa a altor oameni. Deci propunem
excluderea alin. (4) art. 165 CP RM.

Concluzii. Generalizand cele expuse,
concluzionam ca asigurarea unei combateri
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eficiente a traficului de fiinte poate fi asigurata
doar prin construirea corecta a normelor
penale corespunzatoare:

- modificarea dispozitiei art. 165 CP
RM in modul urmator:

»Vanzarea-cumpararea fiintei umane sau
incheierea altei intelegeri vizand transmiterea
sau primirea ei in cadrul cdreia fiinta umana
apare ca un element al proprietatii”;

- excluderea alin. (4) art. 165 CP RM.
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