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PERFECTIONAREA MASURILOR INCURAJATOARE PREVAZUTE
DE LEGEA PENALA A RM IN COMBATEREA CRIMINALITATII
TRANSNATIONALE

Thefighting crimein general and especially the transnational can be successful constraint
method on the one hand and by way of encouraging positive behavior post criminal second. In
this article are exposed to several proposals for improvement of encouraging measures under
criminal law of the Republic of Moldova for terrorism, human trafficking, arms trafficking,
organized crime, corruption, efc.

Ajustarea prevederilor dreptului national la standardele si exigentele ce
rezultd din actele internationale adoptate impotriva criminalitatii transnationale
si ratificate de tara noastrd presupune atdt desdvarsirea normelor penale ce
incrimineazd terorismul, traficul de fiinte umane, traficul de armament, crima
organizatd, coruptia etc., cat si perfectionarea masurilor incurajatoare ale
comportamentului pozitiv postcriminal al persoanelor care, prin actiunile lor
anterioare, cad sub incidenta acestor norme.

Potrivit Conventiei Natiunilor Unite impotriva criminalitatii transnationale
organizate (art.26) si pactelor aditionale acesteia, fiecare stat parte trebuie sd ia
madsuri corespunzdtoare pentru incurajarea persoanelor care au comis infractiuni
cu caracter transnational, sd furnizeze informatii utile autoritdtilor competente in
scopurile anchetei i culegerii de probe, sa acorde acestora ajutor efectiv si concret
ce ar putea contribui la privarea grupurilor infractionale organizate de resursele
lor sau de produsul infractiunii.

Incurajarea penald reprezintd un mijloc necesar si am putea spune foarte
eficient de realizare a sarcinilor inaintate fatd de legislatia penald nationala.
Organismele internationale, precum si cele nationale sunt interesate ca procesul
de prevenire si descoperire rapida a infractiunilor, recuperare a pagubelor, precum
si corectare a persoanelor ce au incalcat cerintele interzicerilor juridico-penale sd
fie realizat prioritar prin metoda convingerii cu aplicarea masurilor cu caracter
educativ. Drept argument la cele mentionate poate servi sporirea numdrului de
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norme incurajatoare in noua legislatie penala a Republicii Moldova. Desigur
cd nu poate fi vorba despre clementa fata de toti infractorii, dar un compromis
rezonabil este necesar de fiecare datd dacd nu contravine scopurilor si sarcinilor
politicii penale, moralitatii sociale si este justificat din punct de vedere practic.
De aceea in legislatia penala nationala, pe langd normele de reprimare, trebuie sa
obtind si chiar au obtinut o larga reprezentare normele incurajatoare ce libereaza
de raspundere penald sau diminueaza esential pedeapsa in cazurile caintei active.

,»Cainta activa” reprezinta comportamentul pozitiv postcriminal al persoanei
care a comis o infractiune, indreptat spre prevenirea, lichidarea sau diminuarea
consecintelor prejudiciabile evidente, rezultate din fapta comisa sau spre acordarea
ajutorului organelor de drept in descoperirea infractiunii comise([1, p. 12; 2, p. 6].

Legea penald in alin. (1) al art.57 CP coreleaza liberarea de raspundere penald
cu indeplinirea unor actiuni pozitive postcriminale ce demonstreaza cainta activd a
persoanei care a comis pentru prima datd o infractiune usoard sau mai putin grava.
Aceasta este, in primul rand, autodenuntarea de buna voie, prin care se intelege ca
persoana se prezintd de bund voie in fata organelor de drept si comunica acestora
despre infractiunea comisd de ea personal sau impreunad cu alti participanti; in al
doilea rand, contributia activa la descoperirea infractiunilor, care se poate exprima
prin informarea organelor de drept despre circumstantele infractiunii comise si
despre participantii necunoscuti; iar in al treilea rand, este vorba despre compensarea
valorii daunei materiale cauzate de persoana respectiva [3, p. 363].

Alin. (2) al art.57 CP prevede posibilitatea liberarii de raspundere penald in
legaturd cu cdinta activd doar in cazurile prevazute in articolele corespunzatoare
din Partea speciald a CP.

Cu toate acestea insa, este remarcabil faptul ca dorinta legiuitorului de
incurajare a comportamentului pozitiv postcriminal al persoanei vinovate de
sdvarsirea anumitor infractiuni cu un grad mai sporit de pericol social, in special ale
celor cu caracter transnational prin liberarea de raspundere penala nu intotdeauna
a fost materializatd in conformitate cu semnele institutiei caintei active.

Cercetarile mai multor savanti demonstreazd ca prevederile de liberare de
raspundere penald incluse in alin.(6) al art.278 CP al RM (Actul terorist) corespund
mai degraba institutiei renuntarii de bund voie la sdvarsirea infractiunii decat
caintei active [2, p. 21; 4, p. 420].

Analiza prevederilor cuprinse in alin.(6) al art.278 CP al RM si ale
dispozitiilor institutiei renuntarii de buna voie la savarsirea infractiunii incluse in
art.56 CP al RM indica faptul ca acestea dupa continut sunt practic identice. Prin
urmare, se pare cd nu este nevoie de a construi in articolele Partii speciale a CP
dispozitii speciale ce s-ar referi la liberarea de raspundere penala a persoanei care
a participat la pregatirea unei infractiuni si care prin comportamentul ulterior a
realizat actiuni social utile in vederea prevenirii acesteia prevazute deja odata in
alin.(4) al art.56 CP.

Cu toate acestea insd, este de mentionat cd alin.(4) al art.56 CP isi extinde
actiunea doar asupra organizatorului, instigatorului si complicelui ca participanti
lainfractiune, iar in privinta autorului se extinde actiunea alin.(2) al art.56 CP care
prevede cd ,,Persoana nu poate fi supusa raspunderii penale pentru infractiune
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dacd ea, benevol si definitiv, a renuntat la ducerea pana la capdt a acesteia”. Prin
urmare, rezultd cd autorul nu este obligat sd indeplineasca actiunile previzute la
alin.(4) al art.56 CP pentru ca comportamentul sdu sd fie apreciat drept renuntare
de buna voie la sdvarsirea infractiunii.

Din continutul alin.(6) art. 278 CP rezulti ca actiunile pozitive ce corespund
celor incluse in alin.(4) art.56 CP se refera la orice participantla pregatirea actului
terorist, inclusiv la autor. O astfel de analiza a si permis unor penalisti sa considere
ca legiuitorul a prevazut in acest caz o modalitate de liberare de raspundere penala
care include semne atét ale cdintei active, cat si ale renuntarii de buna voie la
savarsirea infractiunii [5, p. 6-7].

Potrivit altei viziuni, prevederile alin.(6) al art.278 CP ar trebui excluse
din Legea penald, deoarece acestea comparativ cu alin.(4) art.56 CP inrautétesc
situatia juridica a autorului si a complicelui cerdndu-li-se reusita actiunilor in
vederea prevenirii actului terorist [6, p. 53].

In literatura existd si o alti conceptie potrivit cireia ar fi mai rational ca
prevederile alin.(6) al art.278 CP si fie redactate in conformitate cu institutia caintei
active, adicd sd stimuleze comportamentul pozitiv ulterior comiterii actului terorist
in scopul evitarii consecintelor grave prevazute la articolul indicat [7, p. 319].

In contextual celor propuse, este remarcabil ca art.278 CP, in alin.(5),
deja contine elemente ale cdintei active, incurajand persoana care a comis sau a
participat la actul terorist sd intreprinda masuri pentru evitarea mortii oamenilor,
vatamarii integritatii corporale sau sandtdtii acestora, precum si a altor asemenea
consecinte grave sau pentru demascarea altor faptuitori, nu prin liberarea de
raspundere penald, ci prin posibilitatea aplicarii unei pedepse minime.

Prin urmare, in scopul evitarii confuziei in cadrul conceptual al dreptului
penal, ni se pare corect si logic sd fie acceptatd: fie propunerea de eliminare a
alin.(6) al art.278 CP, deoarece aspectul incurajator al acestor prevederi este
deja in vigoare prin actiunea institutiei ,Renuntarea de buna voie la savarsirea
infractiunii”, fie excluderea alin.(5) si redactarea alin.(6) al art.278 indicind ca
»Persoana care a participat la actul terorist se libereazd de raspundere penald daca
ea, prin anuntarea la timp a autoritdtilor sau prin alt mijloc, a preintdmpinat
survenirea consecintelor periculoase previzute de prezentul articol”. In viziunea
noastrd, mai eficientd totusi ar fi a doua solutie.

Asadar, prevederile alin.(6) al art.278 CP in actuala redactie reprezintd o
modalitate a renuntdrii de buna voie la savarsirea infractiunii si nu corespund
semnelor institutiei cdintei active.

Nu se atribuie la cdintd activa nici prevederile alin.(4) al art.165 CP, precum
si alin.(4) al art.206 CP in care se vorbeste despre liberarea de rdspundere penald
a victimei traficului de fiinte umane si respectiv traficului de copii, liberarea de
raspundere penald in aceste cazuri fiind conditionatd de circumstante obiective si
nicidecum de unele actiuni pozitive (de ciinta activd). In aceste prevederi nu este
vizatd nici o actiune pozitiva ce ar trebui indeplinitd de persoana pentru a fi liberata
de raspundere penald, ci se refera doar la statutul de victima a traficului de fiinte
umane sau de copii. Din acest punct de vedere, se pare totusi ca astfel de prevederi
speciale ce nu indica nici o actiune pozitiva graviteaza mai mult spre circumstantele
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care exclud caracterul penal al faptei, si anume spre constrangerea fizica sau psihicd
(art.39 CP al RM) decét spre institutia liberdrii de rdspundere penala.

In acest context este de mentionat ci prevederile prin care se exclude
caracterul penal al faptei nu pot fi raportate la categoria celor incurajatoare,
deoarece nu adaugd nimic la volumul de drepturi ale persoanei, nu-i acorda nici
un privilegiu nou. In acest context trebuie sa adaugim si faptul ca incurajarea, in
dreptul penal, se aplicd nu fata de orice persoand, ci doar fata de subiectul unei
infractiuni. Potrivit Codului penal, nu este subiect al infractiunii persoana care a
actionat in stare de legitimé apdrare, extremd necesitate, constrangere fizicd sau
psihica etc. si, din aceste considerente, prevederile respective nu pot fi raportate la
cele incurajatoare.

La prevederile incurajatoare se atribuie doar cele care reglementeazd
conditiile de liberare de consecintele juridico-penale ale infractiunii in temeiul
comportamentului pozitiv postcriminal. Astfel, dacd nu s-a reusit prevenirea
infrac‘giunii, atunci cu aj utorul prevederilor incuraj atoare se incearca inldturarea, sau
cel putin diminuarea gravitatii urmdrilor prejudiciabile, astfel incat infractorul sa se
abtind de la continuarea activitatii criminale. Cele mentionate oferd, de asemenea,
posibilitatea delimitarii prevederilor incurajatoare de cele care nu indeplinesc functia
de stimulare, desi libereazd de raspundere sau diminueaza aceastd raspundere. Prin
urmare putem mentiona cu certitudine ca prevederile alin.(4) al art.165 CP precum
si alin.(4) al art.206 CP nu se atribuie la cele incurajatoare.

Este de observat si faptul ca pana in 2006 liberarea de raspundere penald in
temeiul alin.4 al art.165 CP si alin.(4) al art.206 CP era conditionatd nu doar de
prezenta circumstantei obiective (calitatea de victima a traficului de fiinte umane
sau a traficului de copii), ci si de prezenta unei circumstante subiective (acceptarea
de a colabora cu organele de urmadrire penala) si, datorita acesteia, prevederile
in cauza puteau si alcituiascd o modalitate speciald de liberare de raspundere
penala in legaturd cu cdinta activa. Prin Legea nr.376-XVI din 29.12.05, aceasta
circumstantd a fost inldturata, ceea ce inseamna cé legiuitorul nu mai intentioneaza
ca liberarea persoanelor in cauza sa fie conditionatd de existenta vreunei actiuni
pozitive a acestora.

Deci propunem redactarea prevederilor alin.(4) al art.165 CP si alin.(4) al
art.206 CP astfel incat sd incurajeze prin liberarea de raspundere penald persoana
care, desi a comis una din actiunile prevazute la alin.(1) si (2) ale acelorasi articole, a
liberat victima de buna voie si a contribuit activ la descoperirea infractiunii comise
prin divulgarea persoanelor care au contribuit la savérsirea infractiunii, la indicarea
mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor rezultate din infractiune.

Potrivit alin.(5) al art.217 CP, este liberata de rdaspundere penald persoana
care a savarsit actiunile previzute la art.217 sau 217/1 dacd a contribuit activ la
descoperireasau contracarareainfractiuniicetinedecirculatiailegald asubstantelor
narcotice, psihotrope sau analoagelor lor, dupa caz, prin autodenuntare, predare
benevola a substantelor narcotice, psihotrope sau analoagelor lor, indicare a sursei
de procurare a acestor substante, divulgare a persoanelor care au contribuit la
savarsirea infractiunii, indicare a mijloacelor banesti, a bunurilor sau a veniturilor
rezultate din infractiune.
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Din textul legii rezulta ca nu toate persoanele implicate in traficul ilicit
de droguri sunt incurajate prin liberarea de rdspundere penald sd indeplineasca
actiunile prevazute la alin.(5) al art.217 CP, ci numai cele care au comis o
infractiune prevazuta de art.217 si 217/1 CP. Consideram totusi ca eficienta
acestor prevederi ar fi mult mai mare dacd actiunea lor s-ar extinde si asupra
celorlalte articole din Codul penal cu privire la circulatia ilegald a substantelor
narcotice psihotrope sau a analoagielor lor. Aceastd viziune a fost expusa si in
doctrina penald rusd. Autorii I. Kozacenko si I. Simakov considerd pe bund
dreptate cd ,infractiunile din sfera circulatiei substantelor narcotice, psihotrope si
a analoagielor lor sunt strans legate intre ele”. Astfel, spre exemplu, ,,persoana care
se ocupa cu organizarea ori intretinerea speluncilor pentru consumul substantelor
narcotice sau psihotrope poate detine informatie importantd despre cei vinovati
in comiterea infractiunilor in domeniul circulatiei ilegale a substantelor narcotice,
psihotrope sau a analoagielor lor, despre veniturile rezultate din infractiune etc.
Prezenta actiunilor postcriminale pozitive ale unei astfel de persoane, precum si
lichidarea benevold a speluncilor ar putea si constituie temei pentru liberarea
acesteia de raspundere penald” [8, p. 53-54].

Potrivit alin.(2) al art.282 CP, ,,Organizarea unei formatiuni paramilitare
ilegale sau participarea la ea” se libereaza de raspundere penald persoana care,
in mod benevol, s-a retras dintr-o formatiune paramilitara ilegald si a predat
arma si dacd actiunile ei nu contin o altda componenta de infractiune. Reiesind
din continutul acestor prevederi, de raspundere penald ar putea fi liberatd nu
doar persoana care a participat la o formatiune paramilitard ilegala, ci si cea care
a organizat sau a condus o astfel de formatiune, important este ca aceasta sa se
retraga dintr-o asemenea formatiune si s predea arma.

Cu toate acestea insd, in literatura este discutabila liberarea de raspundere
penald a organizatorului si a conducétorului formatiunii mentionate [7, p. 324].
In ceea ce ne priveste, impartdsim viziunea potrivit cireia simpla retragere dintr-o
formatiune paramilitara ilegald si predarea armei nu poate contribui efectiv la
prevenirea si contracararea acestui gen de infractiune[9, p. 96], de aceea propunem
completarea prevederilor indicate cu inca o conditie potrivit cireia persoana,
pentru a beneficia de liberarea de raspundere penald, ar mai trebui sa contribuie
activ la dezarmarea si incetarea activitatii acestei formatiuni.

Totodatd, considerdm intemeiata si propunerea de a completa alin.(2) al
art.282 CP cu indicarea autorititii cdreia ar trebui predatd arma, si anume si
prevada faptul ca arma a fost predata organelor de drept [7, p.324]. Imprecizia
acestei cerinte ar putea conduce la aplicarea incorecta a acestor prevederi, si anume
posibilitatea de a preda arma liderilor acestei formatiuni ilegale si nu organelor
puterii de stat, care, in consecintd, nu vor putea sa descopere infrac‘giunea in cauza
si sd ia masuri pentru impiedicarea activitatii formatiunii paramilitare ilegale si
tragerea la raspundere penald a persoanelor care au organizat si au participat la o
astfel de formatiune dar care nu au manifestat cdinta activa.

In contextul celor mentionate, meriti atentie si faptul c4, potrivit alin.(2) al
art.282 CP, persoana se libereazé de raspundere penald doar ,,dacd actiunile ei nu
contin o altd componentd de infractiune”. Aceasta cerinta legala ar trebui inteleasa
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in sensul cd, daca in actiunile persoanei in discutie se contine o altd componenta
de infractiune, atunci ea urmeazd sé fie trasa la raspundere penald doar pentru
acea infractiune. O altd interpretare conduce in mod inevitabil la lipsirea de sens
a existentei dispozitiei de liberare cercetate. In aceastd ordine de idei, sustinem
viziunea autorilor care s-au pronuntat in favoarea excluderii din alin.(2) al art.282
CP a expresiei ,,daca actiunile ei nu contin o altd componenta de infractiune”,
deoarece prezenta acesteia, dupd cum relateaza si autorii Iu. Matveeva si A. Sumin,
creeazd iluzia ca insasi indeplinirea tuturor celorlalte conditii nu este temei pentru
liberarea de rdspundere penald pentru aceasta crima [10, p. 62]. De aceeasi parere
este si penalistul R. Soloviov sustindnd ca prin aceasta conditie ,,dacd actiunile
persoanei nu contin o alta componenta de infractiune” intr-adevar se intelege ca
existenta unei alte componente de infractiune ,anuleazd” si actiunile pozitive
postcriminale [11, p. 30].

Reiesind din cele expuse, propunem modificarea continutului alin.(2) al
art.282 CP in urmatoarea redac‘gie: ,Persoana care, in mod benevol, s-a retras
dintr-o formatiune paramilitara ilegald, a predat arma organelor de drept si a
contribuit activla dezarmarea si incetarea activitatii acestei formatiuni se libereaza
de rdspundere penald pentru aceasta infractiune”.

Potrivit alin.(3) al art.290 CP, ,,Purtarea, pastrarea, procurarea, fabricarea,
repararea sau comercializarea ilegald a armelor si munitiilor” persoana care a
predat de buna voie arma de foc sau munitiile pe care le detinea fard autorizatia
corespunzdtoare este liberata de raspundere penala. Prezenta acestor prevederi
incurajatoare in Partea speciala a CP este conditionatd de faptul ca infractiunea
legata de circulatia ilegald a armelor de foc si munitiilor creeaza conditii favorabile
pentru comiterea altor infractiuni mult mai grave soldate cu victime omenesti ca
urmare a aplicdrii neindemanatice a acestor obiecte de cétre alte persoane.

Prin predare benevold a armei de foc si munitiilor se intelege ca persoana
a avut posibilitatea reald de a le detine sau a le poseda in continuare, insd a ales sd
le predea din propria vointa autoritatilor. Nu are importantd motivul ludrii unei
astfel de decizii, important este ca persoana sa fi considerat cd a avut o posibilitate
reald sd detind sau sa posede, in continuare, aceste arme si munitii.

Este de observat faptul ca nici in alin.(3) al art.290 CP legiuitorul nu a
precizat cui trebuie sd fie predate arma si munitiile detinute fard autorizatia
corespunzdtoare. De aceea intervenim si in acest caz cu propunerea de a completa
textul acestei dispozitii cu indicarea faptului ca aceste obiecte sd fie predate
organelor de drept.

Potrivit alin.(4) al art.325 CP ,,Coruperea activa” si alin.(3) al art.334 CP
»Darea de mita”, se libereazd de raspundere penala persoana care a comis aceste
infractiuni in cazul in care a avut loc extorcarea sau comunicarea de bund voie
organelor competente sd initieze urmadrirea penald in legatura cu actiunile sale de
corupere activa si respectiv de dare de mita.

Este de observat faptul cd aceste prevederi nu poarta exclusiv un caracter
incurajator. Astfel, corupétorul sau mituitorul nu este stimulat si aiba un oarecare
comportament pozitiv in cazul in care actiunile prevézute la art.325 CP si respectiv
art.334 CP au fost comise in conditiile extorcdrii, liberarea de raspundere penala in
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astfel desituatii fiindu-le garantata. Aicilegiuitorul nuincurajeazd comportamentul
subiectului, ci doar ia in considerare circumstantele specifice in care s-a produs
infractiunea corelatd cu conduita persoanei cu functie de raspundere (respectiv
a celei care gestioneazd o organizatie comerciald, obsteascd sau o altd organizatie
nestatald) in cazul in care subiectul este obligat sa comitd un act de coruptie (sd
dea mita) sub influenta amenintarii intereselor sale legitime.

Daca in timpul urmadririi penale declansate in temeiul darii de mitd (actului
de coruptie) se constatd ca mita a fost extorcatd, atunci, potrivit Legii penale,
cel care a dat mitd va fi liberat de raspundere penala indiferent dacé acesta s-a
autodenuntat sau nu, adicd in astfel de situatii nu este obligatorie indeplinirea
vreunei actiuni pozitive postcriminale. Prin urmare, neobligativitatea actiunilor
subiective in acest caz echivaleazd cu lipsa cdintei active.

In literatura de specialitate existd diferite viziuni in privinta oportunititii
liberdrii de raspundere penald a persoanei care a savérsit un act de corupere
in conditiile extorcdrii. Doctrina penalda roména, spre exemplu, impartaseste
opinia potrivit careia temeiul netragerii la raspundere penald in astfel de situatii
il constituie pericolul social nu prea mare al corupatorului, deoarece actiunile lui
nu sunt dirijate de vointa sa, lipseste tendinta constienta si bine determinata de
a corupe persoana cu functie de raspundere si de a atenta la buna desfasurare a
activitatii ei de serviciu. Toate acestea fac irationald tragerea la raspundere penala
a corupatorului in cazul extorcarii.

Intr-o altd viziune, aceste argumente sunt respinse intemeiat dat fiind faptul
cd, desi in conditiile extorcdrii se limiteaza posibilitatea alegerii comportamentului
persoanei cdreia ii sunt amenintate interesele legitime, totusi este greu de acceptat
faptul ca o astfel de constrangere ar avea un impact atat de puternic incat
sd paralizeze vointa corupatorului in alegerea dintre actiunile legitime si cele
nelegitime ca o modalitate de rezolvare a problemei. In cele mai multe cazuri,
persoana supusda extorcarii, pAnd a transmite bunurile extorcate, are o reald
oportunitate de a se adresa autoritétilor cu cerinta de a-i fi aparate drepturile
legitime. Ins3, in cazul in care, din anumite motive, totusi aceasta nu a fost posibil,
persoana care a dat mitd (a savarsit actul de coruptie) in conditiile extorcérii se
poate autodenunta autoritétilor dupd sivarsirea infractiunii. Mai mult decét atat,
legislatia penald a unor state europene stabileste un anumit termen in care poate
avea loc aceastd autodenuntare. Astfel, potrivit art.427 CP al Spaniei, se libereazd
de pedeapsa pentru luare de mitd persoana care, accidental, a cedat insistentelor unui
functionar ordinar sau functionar public de a-i oferi cadouri sau servicii si anuntd
despre aceasta functionarul responsabil de investigatii pand la inceperea procedurilor
respective, daca de la ziua savarsirii faptei nu au trecut mai mult de zece zile.

In conformitate cu dreptul penal autohton, mituitorul (corupitorul), stiind
despre existenta prevederilor legale referitoare la liberarea de raspundere penala
in cazul extorcdrii mitei (actului de coruptie), poate nici sa nu sd se autodenunte,
contand pe faptul ca va riméne nepedepsit chiar dacd autorititile vor afla despre
darea de mité (actul de coruptie).

Pentru incurajare, si mai ales sub forma de liberare de raspundere penala,
este nevoie de meritul celui vinovat. In cazul sivarsirii actului de corupere sau
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dérii de mitd in conditiile extorcarii, un astfel de merit ar trebui si se manifeste
prin autodenuntare si contribuire la descoperirea infractiunii. Prin urmare, pare
oportun sa se excluda din alin.(4) al art.325 CP si alin.(3) al art.334 CP dispozitiile
cu privire la liberarea de rdaspundere penala a persoanei care a comis actul de
corupere sau a dat mitd in conditiile extorcarii. Astfel, liberarea de raspundere
penald va fi posibild doar in conditiile autodenuntarii indiferent de prezenta
faptului extorcarii.

In contextul celor mentionate, prin autodenuntare se intelege denuntul benevol
facut in fata autoritatilor de citre persoana care a comis actul de corupere sau care a
dat mita, fiind constienta ca autoritatile incd nu cunosc nimic despre acest caz.

In concluzie, considerim ca propunerile de imbunititire a masurilor
incurajatoare prevazute de Legea penala a RM in cazul terorismului, traficului de fiinte
umane si de copii, traficului de armament, coruptiei vor spori incontestabil nivelul de
combatere a criminalitatii in general si a criminalitatii transnationale in mod special.
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