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RASPUNDEREA PENALA PENTRU INFRACTIUNEA
DE PRUNCUCIDERE, SAVIRSITA DE MINORE

1. Examinarea unui cumul de cauze penale de pruncucidere, savirsite
intre anii 1996 si 2006, releva, cd 64% din numarul femeilor, invinuite sau
condamnate pentru comiterea infractiunii de pruncucidere, aveau virsta
cuprinsd intre 18 §i 30 ani, 21% aveau virsta pina la 18 ani, iar 14% — mai
mare de 30 de ani[1].

Datelestatistice demonstreaza faraechivoc, cdfenomenul pruncuciderii
este raspindit si in cadrul criminalitatii minorelor. Acest lucru solicitd un
plus de exigentd din partea organelor de drept atunci, cind se solutioneaza
cauze penale de pruncucidere cu implicarea minorelor. Exigenta este
justificata de normele de drept substantial si de cele de drept formal, care
instituie un regim juridic special, obligatoriu de urmat de cdtre organele de
drept la investigarea si solutionarea cauzelor penale referitoare la minore.

In ipoteza infractiunii de pruncucidere, legiuitorul prezuma, ca capa-
citatea penala intervine la mama de la virsta de 14 ani. Aceasta solutie poate
fi dedusa din faptul, cd pruncuciderea este inscrisa pe lista exhaustivd a
infractiunilor prevazute de art.21 alin.(2) al CP, pentru care raspunderea
penala este posibila de la virsta de 14 ani.

2. La solutionarea cauzelor penale cu implicarea minorelor discer-
ndmantul nu trebuie raportat in mod automat la virsta cronologica a
subiectului infractiunii. Existenta virstei, de la care intervine raspunderea
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penald, nu prezuma si existenta discernamintului persoanei minore.

Solutia deriva implicit din dispozitia art.475 alin.(2) al CPP, potrivit
caruia ,,in cazul in care se constata, cd minorul sufera de debilitate mintald,
care nu este legata de o boald psihica, trebuie sa se stabileascd, de asemenea,
daca el a fost pe deplin constient de savirsirea actului. Pentru a se stabili
aceste circumstante, vor fiascultati parintii minorului, invatatorii, educatorii
lui si alte persoane, care ar putea comunica datele necesare, precum si se va
cere efectuarea unei anchete sociale, prezentarea documentelor necesare si
se vor efectua alte acte de urmarire penala si judiciare”

Referindu-ne in general la norma art.475 alin.(2) CPP, consideram ca
aceasta trebuie sa apartina dreptului material si nu celui formal, ea fiind in
mod nejustificat incorporati in Codul de procedura penali. In acceptiunea
noastrd, textul de lege citat urmeaza a fi reformulat in modul corespunzator
si introdus in Partea generala a Codului penal, adica asa cum procedeaza
legislatiile penale ale altor state [2].

In doctrina de specialitate se arati pe buni dreptate, ci drept temeiuri
pentru dispunerea expertizei psihiatrico-legale a unui minor se constituie: a)
demersul (cererea) apardtorului sau reprezentantului legal al minorului; b)
dubiile ofiterului de urmdrire penala, ale judecdtorului referitoare la sdnétatea
mintala a invinuitului, inculpatului, martorilor sau altor persoane, care
participd in proces; c) datele precise despre existenta unei tulburari psihice a
persoaneiin cauzd; d) absenta unui motival infractiunii comise; e) suspectarea
manifestarilor de simulare, disimulare, agravare, calomniere, autocalomniere;
f) dacd infractiunea a fost savirsitd cu o cruzime deosebitd sau extrem de
bizar, stupid; g) daca persoana manifestd elemente de comportament virulent;
h) daca pe parcursul aflarii intr-o institutie speciald de invatamént si reeducare
persoana s-a imbolnavit de o maladie psihica etc. [3, p.94].

3. Problema raspunderii penale pentru infractiunile de pruncucidere,
savirsite de subiecti cu virsta intre 14 si 18 ani, nu este una, care formeaza
incidental obiectul preocupdrilor noastre.

Complexitatea problemei este generatd de insesi natura juridica a
infractiunii de pruncucidere, determinata de starea de tulburare fizica sau
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psihica (ori si fizicd si psihicd) provocatd de actul nasterii, cu diminuarea
discernamintului, dominat de care stare era subiectul infractiunii in mo-
mentul suprimarii vietii pruncului.

Plecind de la aceasta premisa, dispunerea si efectuarea expertizei psi-
hiatrice sau, dupa caz, a celei psihiatrico-psihologice de evaluare a gradului
de discerndmint al mamei minore, care, in conditiile prescrise de dispozitia
art.147 al CP isi omoara nou-nascutul, are a dubld semnificatie.

4. Pe de o parte, investigarea judiciara a infractiunii de pruncucidere
implica dispunerea obligatorie a expertizei psihiatrice. Intr-adevir, starea
deosebitd, provocata de nagtere cu diminuarea discernamintului, reclama
de fiecare data indoieli cu privire la starea de responsabilitate a subiectului,
fapt, care, potrivit art.143 pct.3) al CP, obligd organul de urmdrire penald sa
dispuni efectuarea expertizei psihiatrice. In toate cauzele penale de prun-
cucidere obiectivul expertizei psihiatrice a faptuitoarei il constituie, pe de o
parte, diagnosticul stérii de tulburare pricinuite mamei de actul nasterii,
iar, pe de alta parte, masura in care aceasta stare de tulburare a influentat
discernamintul faptuitoarei in momentul comiterii infractiunii sub aspectul
diminudrii acestuia. Existenta discernamintului diminuat justificd incad-
rarea faptei in temeiul normei privitoare la pruncucidere, iar atestarea dis-
cernamintului deplin face aplicabild norma privitoare la omor savirsit
asupra unei persoane minore (art.145 alin.(3) lit.d) al CP). Inexistenta
discerndmintului atrage inexistenta vinovatiei ca semn calificativ al laturii
subiective si, drept urmare, mama nu poate fi supusa raspunderii penale
pentru vreuna din faptele mentionate.

5. Pe de alta parte, reiesind din prevederile art.475 alin.(2) al CPP, in
cauzele penale de pruncucidere savirsite de minore mai este necesar ca prin
expertizd sa se determine si nivelul de dezvoltare psiho-intelectuala a fap-
tuitoarei, pentru a se stabili daca aceasta a actionat cu discerndmint sau
fird. In acelasi sens urmeazi a se stabili si in ce masurd discernimintul
pruncucigasei minore poate fi suprapus si poate subexista stdrii de tulburare
psihicd, cauzate de actul nasterii, care, dupa cum reiese din dispozitia
art.147 al CP, in mod obligatoriu trebuie sd atragd si diminuarea facultatilor
mintale de a intelege si de a voi.
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La stabilirea acestui aspect vor fi antrenati medici, psihologi, asistenti
sociali si pedagogi, care vor tine cont de particularitatile dezvoltarii bio-
psihice a mamei ucigase, de ancheta sociala si de alte criterii, care mar-
turisesc infantilismul social sau psihologic al acesteia. In asemenea cazuri
abolirea discernamintului minorei la infractiunea de pruncucidere nu va fi
conditionat nici de tulburarea fizica sau psihica pricinuita de actul nasterii,
nici de prezenta criteriului medical al iresponsabilitatii, ci va constitui
efectul unei intirzieri sau retineri in dezvoltarea psihicd, prilejuita de diversi
factori, cum ar fi: deficiente in dezvoltarea organismului mamei, in special
al sistemului nervos, tulburari organice ale sistemului nervos, diferite ano-
malii care impiedica dezvoltarea psihicd, degradarea sociala si pedagogica.
Lipsa in timpul comiterii faptei a discernamintului mamei minore, survenit
drept consecinta a infantilismului social sau psihologic, atrage inexistenta
factorilor psihici de formare a vinovatiei si, respectiv, ea nu poate fi supusa
raspunderii penale pentru fapta de pruncucidere.

6. O alta problema, care trebuie examinatd in contextul celor spuse
mai sus, tine de virsta raspunderii penale pentru pruncucidere, care, dupa
cum s-a mentionat anterior, reiesind din dispozitiile art.21 alin.(2) al CP,
este de 14 ani. In acest sens se cere reexaminati pozitia legiuitorului autoh-
ton cu privire la instituirea raspunderii penale pentru infractiunea de prun-
cucidere de la virsta de 14 ani.

Elementele si semnele constitutive ale pruncuciderii se configureaza
dupd urmatoarea formula: calitatea de mama a subiectului infractiunii —
starea de tulburare fizica sau psihica — discerndmintul diminuat - vinovatia
limitatd - raspunderea penala limitata. Astfel, apare intrebarea despre
aceea, dacd la pruncucigagsele in virstd de 14-16 ani manifestarea stdirii de
tulburare, pricinuitd de actul nasterii, face posibil ca mama sd fie capabild de
a intelege caracterul prejudiciabil al faptei sau de a-si dirija constient vointa
pentru a putea fi prezumatd responsabilitatea?

In legislatiile penale ale altor state, cum ar fi, de exemplu, cea a Fede-
ratiei Ruse [4, pag.239] sia Republicii Belarusi [5, pag. 23], virsta raspunderii
penale pentru pruncucidere este de 16 ani, iar potrivit art.99 CP al Romaniei
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minora, care a implinit 16 ani raspunde penal, iar cea care are virsta intre
14 si 16 ani poate raspunde penal numai dacd se dovedeste cd a comis fapta
cu discerndmint [6, p.43], solutie valabila si pentru infractiunea de prun-
cucidere. Mai trebuie mentionat, ca in Codul penal al Republicii Moldova
din 24 martie 1961 raspunderea penald pentru pruncucidere era posibild
de la virsta de 16 ani.

7. Doctrina penald autohtond mai recenta promoveaza asertiunea, in
conformitate cu care se recunoaste, ca solutia instituirii raspunderii penale
pentru pruncucidere delavarstade 14 ani ,,este un pas corect al legiuitorului,
deoarece in caz contrar ar reiesi, cd viata uni om matur beneficiaza de o
protectie mai mare, decit viata unui nou-nascut” [7, pag. 64].

Intr-adevir regimul privilegiat de sanctionare a pruncuciderii creeazd
aparenta, cum cd protejarea vietii copilului nou-nascut se realizeaza dintr-
o pozitie discriminatorie fata de alte persoane, deoarece alte tipuri de omo-
ruri sunt sanctionate mai aspru in raport cu pruncuciderea. O asemenea
tezd, insa, nu poate fi acceptata, deoarece nici obiectul infractiunii de prun-
cucidere, nici virsta pe care trebuie sa o intruneasca subiectul nu apar ca
elemente, care ar justifica incriminarea distincta si atribuirea faptei la cate-
goria omorurilor atenuante. Este bine stiut, ca la fixarea virstei raspunderii
penale pentru o infractiune, inclusiv si pentru cea de pruncucidere, legiui-
torul se conduce de alte criterii decit cel avut in vedere in opinia citata.
Aceste criterii sunt reprezentate, in mod prioritar, de gravitatea faptei si de
posibilitatea minorei de a actiona cu discernamint in raport cu fapta savir-
sita de la o anumita virsta.

Cu acelasi prilej se mai afirma, ,,cd conform vechiului Cod penal, ple-
cind de la ideea ca varsta raspunderii penale pentru pruncucidere era de 16
ani, minora in virsta de 14 ani urma sa fie trasa la raspundere penala pentru
omor intentionat” [7, pag.64]. Nici aceasta solutie nu este promovabild, deoa-
rece existenta semnelor pruncuciderii exclude posibilitatea calificarii faptei
in baza normei privitoare la omor. Astfel, potrivit Codului penal din 1961
persoanele cu virsta intre 14 si 16 ani nu puteau fi trase la raspundere penald
pentru infractiunea de omor comisa in imprejurarile stipulate la art.92 al CP.
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De altfel, dacd am promova teza amintita, ar rezulta cd, potrivit legis-
latiei penale in vigoare, pentru omorul in stare de afect, savirsit de o minora
cu virsta intre 14 si 16 ani, raspunderea penala ar surveni conform art.145
al CP, deoarece art.146 al CP nu este inclus pe lista infractiunilor stipulate
laart.21 alin.(2) al CP. In atare conditii o persoana cu virsta de 16 ani pentru
savirsirea aceleiasi fapte urmeaza a fi supusa raspunderii penale conform
art.146 al CP. Absurditatea unei asemenea solutii este vadita din moment
ce omorul savirsit in stare de afect se sanctioneaza cu inchisoare de pina la
5 ani, iar pedeapsa pentru omorul intentionat simplu este inchisoare de la
12 1a 20 de ani.

Reiesind din cele consemnate, concluzia noastrd ar fi urmédtoarea: pen-
tru omorul in stare de afect minora cu virsta de 14-16 nu poate fi supusa
raspunderii penale, deoarece legiuitorul a considerat, pe de o parte, cd im-
prejurarea circumstantiald reprezentata de starea de afect face ca acest tip
de omor sé nu fie receptionat in deplina masurd de constiinta minorei de la
virsta de 14 ani, iar, pe de altd parte, insesi gravitatea faptei, considerata de
legiuitor ca fiind una redusd, nu reclama necesitatea instituirii raspunderii
penale de la aceasta virsta.

8.Plecand delaideea, cd in cazul pruncuciderii faptuitoarea actioneaza
in conditiile unui discernamant limitat, considerdm discutabila solutia
legiuitorului nostru de a stabili limita de virsta a subiectului de 14 ani §i nu
cea de 16 ani.

In calitate de argument poate fi invederat faptul, c minora cu virsta
cuprinsa intre 14 si 16 ani se caracterizeaza printr-un grad incomplet de
dezvoltare a factorilor, care gireaza procesele intelectuale si volitive necesare
formarii vinovatiei, procese care sunt influentate esential si de starea de tul-
burare fizica sau psihica pricinuita de actul nasterii. Prin urmare, consi-
deram, cd de la virsta de 14 ani minora in conditiile starii emotionale
deosebite provocate de actul nasterii nu este susceptibila de fiecare data de
a purta raspundere penala pentru fapta de pruncucidere.

Reiesind din aceste ratiuni, promovam teza, in conformitate cu care
legiuitorul autohton ar trebui sa-si revada pozitia de instituire a raspunderii
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penale pentru infractiunea de pruncucidere de la virsta de 14 ani. In acest
senspropunem excludereaart.147 al CP de pelistaexhaustiva ainfractiunilor
prevazute la art.21 alin.(2) CP, urmind ca pentru fapta avizata persoana sa
fie trasa la raspundere penala de la virsta de 16 ani.
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